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{Minister Einert)

Zur konkreten Personalfrage, die Sie noch starrer Haltungen erzielen. Das mufl man
einmal angesprochen haben - auch das médchte auch. Wir leben nun einmal in einer Gesell-

ich wiederholend sagen; ich habe das mehr-
fach im Hauptausschufl erkldrt -, habe ich
gesagt: Fir die fragliche Stelle wird es, wann
auch immer, keine Neubesetzung ohne vor-
herige Diskussion, mit welchem Ergebnis auch
immer, im HauptausschuB geben, An diese
Zusage, die ich im HauptausschuBl gegeben
habe, fiohle ich mich gebunden. Die wird
eingehalten, Darauf kénnen Sie sich wver-
lassen. Diese Zusage hat dazu gefUhrt, daB
diese Regelung einstimmig im HauptausschuB
so gebilligt worden ist. Ich weiB also nicht,
zZu was diese Diskussion zum wiederholten
Male hier an dieser Stelle flhren soll.

{Zuruf von der SPD: Sehr richtig!}

Noch eine Bemerkung zum Kollegen Dorn! Ich
glaube, Herr Kollege Dorn, Sie sehen das
villig falsch, wenn Sie da elf Artikel an-
fihren, in denen ich sehr deutliche Kritik
gelibt habe. Vielleicht gibt es sogar noch
mehr als elf Artikel. Ich bin sicher, Sie
wirden wahrscheinlich noch ein paar mehr
finden. !ch habe sie nicht gezah!t, aber ich
sage lhnen ganz offen: Es wird mit Sicherheit
vielleicht die doppelte Zahl vorhanden sein.
Nur, Sie schlabbern dabei eine Bemerkung.
lch mache diese Kritik nicht aus S5paB und
Dollerei, sondern ein groBer Teil meiner
Tatigkeit und die Tatigkeit meiner Mitarbeiter
vollzieht sich durchaus, trotz aller Gegen-
satze, die wir sonst haben, auch in Zusam-
menarbeit und auch in der Erzielung positiver
Ergebnisse flr Nordrhein-Westfalen.

Allerdings fige ich eines hinzu, und davon
werden Sie mich auch nicht abhalten: Zusam-
menarbeit Ober alle politischen Gegensatze
hinweg, soweit es unserem Lande dient. Aber
wenn wir keine Bereitschaft finden, uns im
Kompromilwege zu verstdndigen, dann werde
ich allerdings den Schuldigen auch ganz
deutlich dafiir benennen. Das werde ich auch
in Zukunft tun.

(Beifatl bei der SPD)

Und wenn es Anlal dafir gibt, Kritik - und
zwar ganz deutliche Kritik - zu duBern, dann
werde ich das auch in Zukunft tun. Davon
kdnnen Sie ruhig ausgehen. Deshalb ist die
Gegenliberstellung zu dem, was Herr Kollege
Jochimsen erklart hat, Gberhaupt kein Wider-
spruch zwischen ihm und mir.

(Dorn (F.D.P.): Na!)
- Aber natlrlich! - Auch mit deutlicher Kritik

kann man durchaus schon einmal! beim Verhand-
lungspartner ein Aufbrechen bisheriger

schaft, in einer Demokratie,

(Hardt (CDU): Das haben wir bei der
Landesregierung noch nie erreicht mit
unseren Antrdgen. Das wird guillotinen-
haft seit Jahren niedergestimmt,)

wo man sich verstindigen muB. Die Frage ist
rnur, ob die Haltung durchzukonjugieren ist
oder ob das nicht geht. Ich muB allerdings
noch einmal hinzufigen: ich bestreite Ober-
haupt nicht, Herr Kollege Dorn, daB es in
Einzelfdllen mdglich war - und ich hoffe, auch
in  Zukunft mdglich sein wird; vielleicht
stirker als in der Vergangenheit -, die Hilfe
auch nordrhein-westfdlsicher Abgeordneter in
Anspruch zu nehmen, wenn es um gemeinsame
Interessenwahrnehmung in Bonn geht.

Aber eines sage ich nach vier Jahren Erfah-
rung in diesem Job: Das, was haufig - nicht

immer, aber hdufig - anzutreffen ist, das
finden Sie in fast keinem anderen Land: In
bestimmten Grundsatzfragen - ohne, ich

wiederhole mich, die Regierung stindig loben
zu missen; das kann man von keiner QOpposi-
tion erwarten - werden Sie, und die letzten
Monate sind ein Beispiel dafir, in keinem
anderen Land finden, daB das, was zu Hause
in Opposition gemacht wird, auch nach aufllen
hin, sozusagen gegen das eigene lLand, nur
weil |hnen die Landesregierung nicht paft,
auch in der Bonner Szene so verdeutlicht
worden ist.

(Zuruf des Abg. Dorn (F.D.P.)}

Da gibt es eine ganze Reihe wvon Beispielen.
Da geht es um das Verhalten von Abgeord-
neten auch in der Frage der Steuerreform,
auch in der Frage des Finanzausgleichs -~ und
viele andere Dinge mehr. Ich hoffe, daB das,
was Sie eben angesprochen haben, nicht, wie
in der Vergangenheit, die Ausnahme ist,
sondern daB das wirklich in zentralen Fragen
unseres Landes in der Zukunft die Regel sein
wird. Ich werde sowohl| Positives als auch
Negatives nicht verschweigen; weder in der
Vergangenheit noch in der Zukunft. Wenn wir
uns bei aller Gegensdtzlichkeit auf diesem
Level verstindigen kénnen, dann bringen
solche Debatten etwas. Aber mir nur zu
unterstellen, ich wirde alles kritisieren und
miesmachen, ist in der Sache nicht zu-
treffend. Da liegen Sie objektiv vdllig falsch,
wenn Sie hier so etwas vortragen.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprisident Dr. Riemer: Weitere Wortmel-

dungen Tiegen nicht vor., Ich schlieBe die
Beratung. Die Abstimmung erfolgt zu einem

spateren Zeitpunkt,
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{Vizepridsident Dr. Riemer)
ich rufe auf: Es ist wohl so, Herr Heinemann: Norbert
Bldm tut lhnen weh.
Einzelplan 07: Minister fir Arbeit, Gesundheit
und Soziales (Or. Linssen (CDU): Ja, ja! - Erneut
lebhafter Widerspruch bei der SPD

Zu diesem Einzelpian liegen lhnen mit Druck-
sache 10/2695 ein Anderungsantrag und mit
Drucksache 10/2704 ein EntschlieBungsantrag
vor. Beide Antrdge sind von der Fraktion der
CDU. Die Antrige werden in den Beratungen
miteinbezogen.

Ich eridffne die Beratung und erteile Herrn
Abg. Arentz von der Fraktion der CDU das
Wort.

Arentz (CDU): Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Norbert Blom hat auf dem Landes-
parteitag

(Zuruf von der SPD: Wer ist das denn?
- Wendzinski (SPD}: Ist das der Kleine?)

von der meckernden Hilflosigkeit gesprochen,
mit der diese landesregierung den Problemen
gegenibertritt,

(Schauerte (CDU): Recht hat er.)

lech mufl lhnen eines sagen, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren: In dieser Disziplin
ist der Minister Heinemann Spitzenklasse.

{Beifall bei der CDU)

Kaum ein anderes Mitglied dieser Landesre-
gierung hat sich so wie Sie auf die Be-
schimpfung der Bundesregierung und des
parteipolitischen Mitbewerbers konzentriert,
Herr Heinemann,

{(Zustimmung bei der CDU - Dr. Linssen
(CDU): la, weil er in der Sache nichts
Zu sagen hat. - Weitere Zurufe von der
CDU - Widerspruch bei der SPD)

Ich muB das hier einmal ganz offen sagen:
Ich finde es empdrend, in weicher Art und
Weise Minister Heinemann durch die Gegend
lauft und in einer auferst Ublen personlichen
Weise Norbert Blim hier zu diffamieren ver-
sucht!

(Zustimmung bei der CDU - Lebhafter
Widerspruch von der SPD - Zurufe der
Abgeordneten Dr. Linssen und Bensmann
{CDU) - Unruhe)

- Champignon (SPD}: Der Norbert Biim

tut nichts!)

Der Norbert Blum, lieber Bodo Champignon,
tut von Bonn aus mehr fir die Menschen in
Nordrhein-Westfalen als der Herr Heinemann
und seine ganzen Kollegen im Kabinett!

{Beifall bei der CDU - Zuruf des Abg.
Wendzinski [(SPD) - Weitere Zurufe wvon
der SPD)

lch will das nur an einigen Beispieien deutlich
machen, - Da nenne ich einmal das Er-
ziehungsgeld. Sie von der SPD haben sich in
Bonn nicht dazu durchringen kdnnen, diesem
Gesetz zuzustimmen. 97 % aller Familien in
Nordrhein-Westfalen nehmen es inzwischen in
Anspruch. 1,1 Milliarden DM bringt allein
dieses Gesetz den Familien in unserem Lande.
Ich meine, dies ist ein hervorragender Erfolg!

(Beifall bei der CDU)

Herr Heinemann, die Presseartikel liegen uns
ja hier wvor; danach laufen Sie durch die
Gegend und sagen dber Norbert BlGm: Der
hat nichts im Land Nordrhein-Westfalen ver-
loren. - Ich glaube, die Stahlarbeiter sehen
das anders. Denn Norbert Blim war es - -

(Beifall bei der CDU - Widerspruch und
Zurufe von der SPD)

Norbert BIOm war es, der das Kurzarbeiter-
geld flr Stahlarbeiter verlangert hat, der
sowohl fur Kohle als auch far Stahl Verein-
barungen hinbekommen hat - die Sie nicht
erreicht haben -, um den Menschen im Struk-
turwandel zu helfen.

(Zuruf von der SPD: Damit ist er ge-
scheitert! - Weitere Zurufe von der SPD
- Zuruf des Abg. Dr, Linssen {CDU})

lch nenne die Vervierfachung der Plitze bei
den ArbeitsbeschaffungsmaBnahmen. Immerhin
sind es 30 000 Menschen, die in Nordrhein-
Westfalen dadurch Arbeit haben und nicht
arbeitslos sein missen.

Und ich nenne den Vorruhestand. 110 000 Ar-
beitnehmer haben davon inzwischen Gebrauch
gemacht. Ober 70 000 Arbeitsplatze konnten
wieder besetzt werden. - lch sage das hier
auch wvon dieser Stelle: Wir als CDU-
Landtagsfraktion appellieren an die Bundes-
regierung, den Vorruhestand Gber 1989
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{Arentz (CDU)}

zu verlangern, weil wir der Auf-

daB sich dieses Instrument
weil wir der Auffassung sind,
Instrument sogar noch flexibler
gestaltet werden mufi, namlich auch mit der
Méglichkeit eines Teil-Vorruhestandes, damit
die Leute noch zur Halfte in Arbeit bleiben
kénnen und zur Halfte, wenn sie wollen,
ausscheiden kdénnen.

hinaus
fassung sind,
bewdhrt hat,
daB dieses

Herr Minister Heinemann, ich habe nur einige
wenige Beispiele von Norbert Blim gebracht;
man kdénnte den ganzen Tag damit flllen, die
guten Werke Norbert Blims hier dazustellen.

(Lachen und Zurufe bei der SPD - Zu-
stimmende Zurufe von der CDU)

Es waren also nur wenige Beispiele. Blim hat
den Menschen gehoifen; Sie, Herr Heinemann,
ziehen als Miesmacher durch das Land.

{Schmidt (SPD): Das muB der gerade
sagen! - Weitere Zurufe von der SPD)

Die sozialpolitische Bilanz der Regierung Rau

ist der Bankrott. Nordrhein-Westfalen ist
Spitzenreiter aller Bundeslander im Sozial-
abbau.

(Zuruf von der SPD: Sie sind der Mies-
macher!}

Seit 1980 hat das Land bei den Mitteln far
Altenhilfe und fGr soziazle Hilfen insgesamt
1 619 Millionen DM - 1,6 Milliarden DM! -
weggekirzt. Allein die Mittel fOr die in-
stitutionellen Einrichtungen der Altenhilfe
sanken wvon 102 Millionen DM auf 48 Millio-

nen DM; im nachsten Jahr sollen sie weiter
auf 43 Millionen DM reduziert werden. Das
macht unter dem Strich ein Minus von

350 Millionen DM in acht Jahren aus.

Damit befinden wir uns bei einem ganz ent-
scheidenden Punkt. Die Landesregierung,
Herr Heinemann, hat im Bevdlkerungsbericht
dargestellt, wie sich der Bevdlkerungsaufbau
verandert, Wir haben einen revolutiondren
Umbruch in der Altersstruktur unserer Be-
vilkerung zu erwarten. Im Jahre 1985 betrug
der Anteil der Uber Sechzigjdhrigen 20 %,
25 % werden es bereits im Jahre 2000 sein und
36 & im Jahre 2030.

Wissen Sie, was Ihr Problem ist? Sie be-
schreiben zwar absehbare Entwicklungen,
aber Sie haben nicht mehr die politische
Kraft, auf diese Entwicklungen auch die
richtigen Antworten zu geben.

(Bensmann (CDU): Richtig! - Weitere

zustimmende Zurufe von der CDU)

Das mu@ man sich einmal vorstellen: Die Zahl
der alten Menschen wichst immer mehr, die
Mittel zum Ausbau einer Infrastruktur flr die
alten Mitblrger aber werden um mehr als die
Halfte gekdrzt. Stillstand bei veranderten
Bedingungen heiit Riickschritt.

Schauen wir uns doch einma! an, wie Sie die
Sozialstationen in Nordrhein-Westfalen for-
dern!

(Zuruf des Abg. Schmidt (SPD))

Seit 1978 kommt in Nordrhein-Westfalen auf
5 000 Einwohner ein hauptamtlicher Mitar-
beiter. Aber in der Zeit von 1970 bis heute
hat sich die Zahl der alten Menschen (iber
75 Jahre - das sind diejenigen, die die Hilfe
der Soziaistationen am notwendigsten brau-
chen - von 638 000 auf fast 1,2 Millionen
verdoppelt. Das bedeutet: Unter den 5 000
Menschen, flr die eine Fachkraft vorhanden
ist, befinden sich heute doppelt so viele
Menschen, die Hilfe brauchen, als es noch
vor 15 Jahren der Fall gewesen ist. Diesen
Tatbestand nehmen Sie mit lhrer Politik
einfach nicht zur Kenntnis, Deswegen sage
ich lhnen ganz deutlich: Das, was Sie den
Mitarbeitern und den Trigern wvon Sozial-
stationen zumuten, gefihrdet das gesamte
Netz der ambulanten Versorgung in Nord-
rhein-Westfalen. Wir alle sehen eine Ent-
wicklung kommen, nur Sie weigern sich, die
richtigen Priorititen im Haushalt zu setzen
und den Menschen zu helfen!

Im dGbrigen, Herr Heinemann: Hier wie in
vielen anderen Punkten sind Sie SchiuBtlicht
- Nordrhein-Westfalen ist SchluBlicht bei der
Férderung der Sozialstationen.

(Anhaltende Unruhe - Zurufe)

Nicht besser sieht es aus, wenn man sich
einmal anschaut, wie die Landesregierung mit
den Behinderten umgeht. Da hilt der Minister
Heinemann Brandreden, wenn er zum VdK
geht; das habe ich ja vor einigen Wochen
gemeinsam mit ihm in K&ln im Landeshaus
erlebt: Da werden die Leute heil gemacht, da
wird die Bundesregierung beschimpft.

Aber da missen wir einmal nachschauen: Was
tut er denn selber?

(Bensmann (CDU):
von der SPD}

Nichts! - Gegenrufe

Diese Landesregierung hat die Mittel fir
Behinderteneinrichtungen wvon 1980 bis 1987
um mehr als die Hilfte zusammengestrichen,

(Dr. Linssen [CDU}: Unerhdrt! - Zustim-
mende Zurufe von der CDU}
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Meine Damen und Herren, wo es nur noch Ein Dauerbrenner von lhnen, Herr

zum Reden reicht, ist das ein bichen wenig!
- Schauen wir uns doch einmal die Ein-
stellungspraxis an. Die Ausreden von Herrn
Minister Heinemann, die er nachher auch hier
wieder vortragen wird, kennen wir ja. Nur,
Tatsache ist, meine Damen und Herren: Fast
die Halfte aller arbeitslosen Schwerbehin-
derten in der ganzen Bundesrepublik lebt in
Nordrhein-Westfalen; es sind genau 44 %,

(Unruhe - Zurufe)

In einer solchen Situation muB sich das Land
als Arbeitgeber nicht nur am Durchschnitt
corientieren, sondern das Land mufi Vorbild
sein! Wenn das bLand nicht Vorbild ist, kann
es auch private Arbeitgeber nicht beim
Portepee packen und verlangen: Ihr miBt
hter mehr tun bei der Einstellung wvon
Schwerbehinderten! Herr Minister Heinemann
zahlt lieber Millionen an Strafgeldern, als den
Behinderten Arbeit zu geben,

Wir stellen weiter fest:
700-Millionen-Programm der

Das sogenannte
Landesregierung

zur Bek@mpfung der Jugendarbeitslosigkeit
hat sich inzwischen als ein ausgemachter
Schwindel entlarvt. Selbst der Minister-
préasident ist auf die Propaganda des Mini-

ster Heinemanns hereingefallen und behauptet
im "Vorwarts", das Land habe in den letzten
drei Jahren 2,1 Milliarden DM far die Be-
schaffung wvon Lehrstellen fGr junge Leute
ausgegeben. Wir haben das einmal nachge-
rechnet, Es waren keine 2,1 Milliarden DM,
Es waren schlicht und ergreifend 937 Mil-
lionen DM,

{(H6rt, hort bei der CDU)
ist der Mil-

Wissen 5ie, was das ist? Das
liarden-Bluff der Regierung Rau.

{Beifall bei der CDU)

Ein groBler Teil der 700 Millionen DM bestand
namlich aus Verpflichtungsermachtigungen,
die Sie zweimal, dreimal, viermal - jedes Jahr
neu - mitgezahlt haben. Tatsdchlich standen
im Haushalt in den letzten Jahren nicht
700 Millionen DM, sondern jeweils immer nur
200 Millionen DM an Kassenmitteln zur Ver-
flgung. Zudem ist Ihre Bilrokratie so unfdhig
gewesen oder die Programme waren so praxis-
fremd, daB selbst von den 400 Millionen DM
ein groller Teil Gberhaupt nicht ausgegeben
werden konnte. Deswegen stellen wir hier
fest: Auch die Lehrstellenpolitik der Lan-
desregierung ist gescheitert. Bis zum heu-
tigen Tage ist die Situation junger Menschen,
die eine Lehrstelle suchen, in Nordrhein-
Westfalen gravierend schlechter als in den
anderen Bundesldndern.

Heinemann, ist die Agitation in Sachen
Leiharbeit und illegale Beschaftigung. Das
konnte man auch heute wieder im Presse-
spiegel nachlesen. Minister Heinemann fordert
dauernd neue Gesetze von der Bundesregie-
rung. Neue GCesetze nutzen aber Uberhaupt
nichts, scolange der Minister als Verant-
wortlicher in Nordrhein-Westfalen nicht auf
die Einhaltung der bestehenden Gesetze
achtgibt. Die Haushaltsberatungen haben es
deutlich gemacht: Die Gewerbeaufsicht, die
Ilhnen far diesen Bereich untersteht, Herr
Heinemann, ist personell so mangelhaft aus-
gestattet, daf das Risiko flr illegale Ar-
beitsvermittler, aufzufallen, in Nordrhein-
Westfalen fast gleich WNull ist. Nicht neue
Gesetze tunm not, sondern ein Regierungshan-
deln, das die Einhaltung der bestehenden
Gesetze sichert,

(Beifall bei der CDU)

Ich sage lhnen eines: Wenn Sie das nétige
Personal nicht so schnell bekommen konnen,
weil Sie das Geld daflr nicht haben, dann
befreien Sie die Gewerbeaufsicht von Uber-
flissigen Aufgaben,

(Beifall bel der CDU)

konzentrieren Sie die Tatigkeit auf das Not-
wendige; dann helfen Sie den Menschen, die
ausgebeutet werden, mehr als mit Ilhren
gebetsmihlenartig vorgetragenen Vorwirfen
und Forderungen in Richtung Bonn.

(Beifall bei der CDU - Dautzenberg
(CDU): Das ist das einzige, was er
kann!)

- Das ist wohl richtig.

Ehrenamtliche soziale Tatigkeit hat bei dieser
Landesregierung keine Lobby. Ich erwdhne
nur den Umgang dieser Landesregierung mit
der Stiftung Wohifahrispflege. Hier hat sich
die Regierung Rau seit 1981 hemmungslos
bedient. Allein bis Ende dieses Jahres haben
Sie der ehrenamtlichen sozialen Arbeit
211 Millionen DM weggenommen und in das Faf
ohne Boden namens Landeshaushalt hineinge-
steckt, Das ist kurzsichtig. Das ist unsozial.
Wir brauchen nichts dringender als eine
ausreichende Ermutigung und Fdrderung der
Ehrenamtlichen in der Sozialarbeit.

(Beifall bei der CDU)
Es ist ein alter sozialistischer Irrglaube, zu
meinen, man kdnnte alles hauptamtlich durch
den Staat machen lassen,

(Beifall bei der CDU)
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(Arentz (CDU))

ich sage [hnen: Damit schaffen Sie eine kaite
Gesellschaft. Sie werden dies zudem nicht
bezahlen kdnnen. Deswegen sage ich den
500 000 Menschen, die in Nordrhein-Westfalen
ehrenamtlich tatig sind, hier fir die Fraktion
der CDU ein ganz herzliches Wort des
Dankes.

(Beifall bei der CDU und bei Abgeord-
neten der F.D.P.)

Lassen Sie mich abschlieBend etwas zu der
Notlage unserer Krankenhduser sagen. Schon
im letzten Jahr haben die Mittel des Kran-
kenhausbauprogramms nicht ausgereicht, um
auch nur ein Viertel der Antrige abzudecken,
die die Regierungsprisidenten bei Ilhnen
eingereicht haben. Nun wollen Sie die Mittel
im Jahre 1988 bei den Verpflichtungser-
machtigungen noch einmal um 200 Millionen DM
und bei den Kassenmitteln um 40 Millionen DM
zusammenstreichen. Das bedeutet im Klartext:
Im Jahre 1988 kdnnen Sie mit Zusagen weniger
als 20 % des Bedarfs befriedigen. Angesichts
einer Investitionslicke von 3 Milliarden DM
haben Sie an Kassenmitteln fir den Beginn
von neuen MaBnahmen ganze 30 Millionen DM
zur Verfligung. Sc gerat Nordrhein-Westfalen
auch bei der Ausstattung der Krankenhauser
immer starker ins Hintertreffen. Bayern mit
etwa der Halfte der Einwohner gibt inzwischen
mehr Geld aus dem Landeshaushalt fir die
Krankenhduser aus als das grofie Nordrhein-
Westfalen: 5 800 DM pro Bett in Bayern,
2 800 DM pro Planbett in Nordrhein-Westfalen.

Wir stellen deshalb fest: Nordrhein-Westfalen
braucht dringend ein Programm "Arbeit und
Gesundheit”.

(Beifall bei der CDU)

Deshalb stellen wir heute den Antrag, das
Krankenhausbauprogramm fir 1988 um insge-
samt 240 Mitlionen DM aufzustocken. Das hilft
den Krankenhausern; das hilft den Patienten;
das hilft auch der notleidenden Bauwirtschaft
und ithren Arbeitnehmern.

(Beifall bei der CDU)

Herr Minister Heinemann will neue Institute
grinden, etwa das Institut far Arbeit und
Technik oder wie sie sonst heiflen mdgen. Er
will Gutachten fiir zig Millionen DM erstellen
lassen, Die Meinung der CDU ist: Das alles
hilft den Arbeitnehmern weniger als neue
Arbeitsplitze.

(Beifall bei der CDU)

Angesichts der knappen Finanzen appellieren
wir deshalb an Sie: Lassen Sie den Luxusbe-

darf liegen. Die Begrindungen, die die
Landesregierung im AusschuB zu vielen Titeln
gegeben hat, waren so erbarmiich, daB man
sie hier gar nicht wiederholen méchte,

(Beifall bei der CDU)

Lassen Sie den Luxusbedarf liegen, und
finden Sie endlich einmal die Kraft,
Prioritdten zu setzen. Wir bauen |hnen die

goldene Bricke. Stimmen Sie in namentlicher
Abstimmung unserem Antrag zu.

Herzlichen Dank.
(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Dr. Riemer: Herr Kollege

Arentz, muB ich es so verstehen, daB Sie
jetzt den Antrag auf namentiiche Abstimmung
gestellt haben?

{Arentz (CDU): Ja!)

Fir die SPD-Fraktion erteile ich Herrn Abg,
Schmidt das Wort.

Schmidt (SPD): Herr Priasident! Meine Damen
und Herren! Liebe Kolleginnen und Kollegen,
ich denke, wir sollten nach diesen
"Blimiaden" und Lobhudeleien in Richtung
Bonn wieder zur Sache kommen,

der

(Beifall bei ~ Lachen bei

Cbhu)

der SPD

namlich zum Einzelplan 07, der uns }a heute
beschaftigt. Herr Arentz, es tut mir leid: Bei
der Aussprache ({ber den Einzelplan 07
mibten wir, wenn wir Ober Sozialpolitik
sprechen, eigentlich zunidchst einmal Uber die
soziale  Situation in Nordrhein-Westfalen
reden, Sie haben zwar eine ganze Menge
Schlagworte in die Diskussion gebracht. Aber

das, was uns im Augenblick am meisten
bekOmmert, namlich der Stellenabbau in
Hattingen, in Oberhausen und an anderen
Orten, kam bei |hnen, wenn ich richtig
zugehort habe, eigentlich an keiner Stelle
vor.

{Dautzenberg (CDU): Wir beraten hier

den Einzelplan 07!)

Sie haben hier ein paar Antrége auf den
Tisch geschaufelt, Herr Arentz. Sie haben
auch Deckungsvorschliage dafGr gemacht, die
ich insgesamt nur als vdllig unsolide be-
zeichnen kann,

(Arentz (CDU): So unsolide wie der
Haushalt kbénnen die Vorschlage gar
nicht sein, - Zuruf der Frau Abg.

Hieronymi (CDU))

)
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{Schmidt {SPD})

- lch will das ja begrinden, Frau Kollegin.
Sie fordern im Krankenhaussektor 40 Millio-
nen DM mehr und geben dafir Deckung bei
verschiedenen Kapitein an, ohne zu berlck-
sichtigen, daB zum Beispiel beim Kap 07 020
rechtliche Bindungen bestehen. Da ist nun
einmal die GIB gegrindet,

(CDU): ein groBer

{(Arentz Das

Fehler!)

war

und sie arbeftet. Obrigens arbeitet Sie gut,
Herr Arentz. Da sollten Sie sich mit lhrer
Kolonne noch einmal sachkundig machen, Frau
Hieronymi. Sie arbeitet hervorragend, weil
hier genau das Instrument gegeben ist, wo
Beschiftigungsinitiativen, die es ja vielfaltig
im Lande gibt, die Beratung erfahren, die
notwendig ist, damit die Perspektive einer
solchen Beschidftigungsgesellschaft auch far
die Zukunft eine Moglichkeit sein kann. Das
sollten Sie sich einma! ansehen. - Hier be-
stehen also rechtliche Bindungen, Herr
Arentz; da kdnnen Sie gar keine Deckung
finden.

Der nidchste Punkt ist die experimentelle
Arbeitsmarktpolitik. NatGOrlich waren wir uns
im Ausschuf} nicht ganz einig, was da eigent-
lich gemacht werden soll, Aber wenn wir im
Landeshaushalt Uberhaupt keinen Spielraum
mehr haben, dann muB doch gerade die
Forderung aktuell sein, dal@ an irgendeiner
Stelle auch Geld zur Verfligung stehen kann,
um etwas Neues zu machen, Herr Arentz.

(Arentz (CDU): Aber die Regierung
kennte uns noch nicht einmal sagen, wie
sie das Geld einsetzen will!)

Herr Arentz, der nichste Punkt ist das von
Ihnen ja heigeliebte Institut Arbeit und
Technik., Auch da wissen Sie genau, daB wir

einen Null-Ansatz UOberhaupt nicht durch-
ziehen kénnen. Das ist GOberhaupt nicht
méglich, weil es einen GrandungsbeschluB

und Mittelbindungen gibt., Trotzdem bieten Sie
uns da eine Deckungsmdglichkeit an. Auch
das halte ich flr unsolide.

(Zuruf der Frau Abg. Hieronymi (CDU})

Ebenso verhilt es sich bei dem wvon lhnen
genannten Kap 07 216, Da wollen Sie die
Auslagen in Rechtssachen bei den Arbeitsge-
richten, beim Landesarbeitsgericht, bei den
Sozialgerichten und beim Landessozialgericht
zurickfahren. Schauen Sie sich doch bitte die
Istzahlen des letzten Jahres an, und schauen
Sie sich die wachsenden Fallzahlen an! Und
haben 3ie berlcksichtigt, daB es eine neue
Gebihrenordnung gibt, die genau das alles
beinhaltet? Ich muld schon sagen, Herr

Arentz: Das war keine FleiBarbeit, es war
jedenfalis keine Arbeit, die mich uberzeugt
hat.

{(Frau Hieronymi (CDU): Das waren
Priorititen! - Abg. Arentz {CDU) meldet
sich zu einer Zwischenfrage)

- Ja, bitte!

Prisident Denzer: Herr Kollege Arentz, es ist
mir vermeidet worden, daB Sie eine Zwischen-
frage angemeldet haben, die Herr Abg.
Schmidt gestattet hat. Sie haben nun das
Wort. Ist das nicht ein Service?

Arentz (CDU): Die Meldung, die bei lhnen,
Herr Prasident, angekommen ist, war richtig.
Ich mdchte Herrn Kollegen Schmidt fragen, ob
er sich daran erinnert, daB wir im AusschuB
gerade bei der Frage der Aufstockung der
Mittel fOr Geblhren und Rechtsgutachten um
12 oder 13 Millionen DM von der Landesre-
gierung die Auskunft bekommen haben, in
diesem Jahr sei man trotz der erhdhten Ge-
bdhren mit nur zwei Millionen DM hingekom-
men, weil man sich besonderer Sparsamkeit
befleiBigt habe? Und teilen Sie, Herr Kollege
Schmidt, meine Auffassung, daB in dieser
Situation die ganze Landesregierung sich an

allen Punkten 3auflerster Sparsamkeit be-
fleiBigen muf?

(Beifall bei der CDU)
Schmidt (SPD): Letzteres ist selbstver-

standlich. Zum ersten: Die neue GebGhren-
ordnung schligt genau im Haushaltsjahr 1988
durch.

(Arentz (CDU): Sie ist dem
1, Januar 1987 in Kraft!)

seit

- Sie schlidgt aber in 1988 durch die erhéhten
Fallzahlen stirker durch. Auch das habe ich
Gberprifen lassen, Herr Arentz. Ich halte
das nicht fdr einen seridsen Deckungsvor-
schlag, um das noch einmal zu unter-
streichen,

Herr Arentz, Sie haben vorhin auch die
Arbeitsmarktpolitik angesprochen. Ich méchte
Sie darauf hinweisen, daB wir doch gerade im
Bereich Arbeitsmarktpolitik und Bekidmpfung
der Jugendarbeitsiosigkeit sehr gute Karten
haben,

{Arentz (CDU)}: Nein, das ist Uberhaupt
nicht wahr!)

- Im Verhditnis zu den anderen Fidchenldn-
dern mit Sicherheit.

(Arentz (CDU): Das ist falsch!)}
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(Schmidt (SPD))

- Das werden Sie akzeptieren midssen. Denn
bei den Arbeitmarkthitfen liegt nach wie vor
ein Ausgabenschwerpunkt dieser bLandesregie-
rung. Wenn Sie vorhin eine Zahl genannt
haben, so haben Sie natiOrlich nicht alle
Leistungen einbezogen. Die Leistungen aus
dem Einzelplan 07 und die Leistungen aus dem
Einzelptan des Wirtschaftsministers missen ja
zusammen gesehen werden,

(Arentz (CDU):
einbezogen!)

Naturlich habe ich die

Es ware richtig und fair gewesen, wenn Sie
das mit angemerkt hatten., V¥ir haben gerade
fir die Schaffung von Ausbildungsstellen und
zur Bekdmpfung der Jugendarbeitsiosigkeit
1988 vor allem in den beiden Einzelplinen 07
und 08 einen sehr hohen Betrag zur Verfl-
gung gestellt. Hinzu kommen 185 Millionen DM
Verpflichtungsermachtigungen.

Hervorheben mochte ich an dieser Stelle auch
noch einmal die Arbeitsbeschaffungsmalnah-
men fir die Sozialhilfeempfinger. Allein hier
sind 78,3 Millionen DM veranschlagt worden,

In den Bereichen betriebliche Berufsausbil-
dung und Arbeitsmarkt haben wir von 1980
bis heute rund 2,5 Millilarden DM bereitge-
stellt. Herr Arentz, trotz der Haushalts-
zwinge, Gber die wir uns alle einig sind! lch
denke schon, daB das Leistungen sind, die
sich sehen lassen kdnnen,

Lassen Sie mich noch einmal auf die GIB und
auf das [nstitut Arbeit und Technik abheben!
Wir setzen doch gerade in diesen beiden
Bereichen der Arbeits- und Sozialpolitik, wie
ich meine, Zukunftsimpulse. Da kann bei
lhnen nicht einfach die Rollade herunter-
gehen, Sie halten eben nicht viel davon, daB
wir Ober den Tag hinaus denken und neue
Impulse auch durch neue Institute nach vorn
bringen wollen. Aber wir bekennen uns dazu.

(Arentz (CDU):
Tag ein neues Gutachten! -
Frau Abg. Hietonymi (CDU})

Der Minister hat jeden
Zuruf der

Und wir haben miteinander in diesem Hohen
Hause beschlossen, eine eigene Kommission
einzutichten. Sie Haben sich daran beteiligt,
Sie haben hier in diesem Hause mit daflr
gestimmt, dle Kommission Arbeit und Technik
ins Leben 2u rufen. Ich kann lhnen nur
sageri: Die Folge dieser Zusammenarbeit ist
das neue Institut.

(Widerspruch der Abgeordneten Arentz
und Frau Hieronymi (CDU)})

- Das ist eine ganz wesentliche Grundlage fGr
die zukinftige Arbeit.

(Widerspruch des Abg. Arentz (CDU)})
Die CDU ist dagegen; ich akzeptiere das,
Herr Dautzenberg. Sie hat dazu Karzungsan-
trige gestellt; darOber wird gleich noch
abzustimmen sein.

{Arentz (CDUJ): Sie haben bis jetzt nicht
einmal Leute gefunden!)

Prisident Denzer: Herr Abgeordneter, ge-

statten Ste eine weitere Zwischenfrage des
Herrn Abg. Dautzenberg wvon der Fraktion
der CDU?

(Schmidt (SPD): Herr Prasident, ich
mochte meine Zeit dazu nutzen, auf die
Positionen, die Herr Arentz ange-
sprochen hat, einzugehen. - Zustimmung
bei der SPD)

reden Sie

- Das ist lhr gutes Recht, Bitte,

weiter.

Schmidgt (SPD): Herr Arentz, noch etwas! Sie
habenn  vorhin das Stichwort "Behinderte"
genannt und haben hiermit, wie ich meine
-das gilt flr wuns alle -, einen ganz
wesentlichen landes-, aber auch bundespoli-
tischen Gesichtspunkt angesprochen. Wenn
man sich im Einzelplan 07 umsieht, stellt man
fest, daB fGr diesen Bereich Iinsgesamt
369 Miltionen DM veranschlagt sind. Stellt man
diese Zahl ins Verhiltnis zu dem, was 1966
gewesen ist, kommt man darauf, daB dieser
Betrag 250mal so hoch ist wie in dem von mir
genannten lJahr,

(Frau Hieronymi (CDU): Missen Sie sich
damit vergleichen?}

- Sie haben auch solche Zahlenspiele betrie-
ben; danh werden Sie mir das auch an dieser
Stelle gestatten, - Wir haben heute in
Nordrhein-Westfalen 93 Werkstitten fir Be-
hinderte mit dber 25 200 Pldtzen.

{Arentz {CDU): & 000 Platze zuwenig!)

Im Haushalt 1988 gibt es einen Verpflich-
tungsrahmen wvon 18,5 Millionen DM fir waei-

tere 2 0600 Pldtze. Das halte ich, liebe
Kolleginnen und Kollegen, flr eine groBe
Leistung fiir dieses Land.

(Zustimmung bei der SPD)
Wir haben uns auch schon bei der letzten

Haushaltsplanberatung mit dem Thema Pflicht-
quote auseinandersetzen missen; damals war

©)
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(Schmidt (5PD))

es wohl Herr Kollege Schauerte, der das
Thema, wie ich meine, zu Recht eingeflhrt
hat. Sie haben das Thema heute auch ange-
schnitten, Herr Arentz. Ich michte Sie darauf
hinweisen, daB die Pflichtquote der be-
schiftigten Schwerbehinderten bei uns in
Nordrhein-Westfalen als einzigem Bundesland
mit 6,3 % Oberschritten ist.

‘(Arentz (CDU): Das stimmt nicht!)

- Das ist die Zahl, NatGrlich liegen die
Landesbehdrden zur Zeit nur bei 5,5 %;

(Arentz (CDU): Eben!)

das will ich gern ceinschrinkend zugeben.
Aber Sie kennen die Grinde dafir; wir haben
vielfach auch im Auvusschufl dariber ge-
sprochen, daB es in bestimmten Ressorts eben
nicht modglich ist, die Quote der Schwerbe-
hinderten zu erreichen, Darldber sind sich
auch die Kollegen in anderen Bundeslindern
einig.

(Hovest (SPD): Da hat Herr Arentz
wieder nicht zugehért! - Frau Friebe
(SPD): Das wei Herr Arentz aber!

~ Arentz (CDU): Aber 1982 war es dem
Land mbglich, die Pflichtquote von & %
zu erflallen! Also es geht, wenn man
will )

- Das ist richtig, Herr Arentz. Die Begriin-
dungen dafir sind lhnen ja bekannt: Etwa bei
der Polizei - der Innenminister hat es mehr-
fach erkidrt - und z.B. in unseren Schulen -

auch der Kultusminister hat es mehrfach
erldutert - ist der Kreis der dort einzu-
setzenden Schwerbehinderten naturgemdB

eingeschrdnkt; das muB man ehrlicherweise

hinzufigen.

(Bensmann (CDU): Aber in der Mini-
sterialblrokratie ist es doch anders!
- Hovest (SPD): Herr Arentz ist nicht
ehrlich!)

Ndchstes Stichwort: die Alteneinrichtungen!
lch finde, daB sich unsere |nvestitionen in
diesem Bereich auf einrem sehr hohen Niveau
bewegt haben und nach wie vor bewegen. Das
Ergebnis ist eine Versorgung der alten Men-
schen in unserem Lande mit 115 000 Platzen in
Einrichtungen. Das ist eine stolze Zahl. Ich
denke, wir sollten an dieser Stelle unser
Licht in Nordrhein-Westfalen nicht unter den
Scheffel stellen.

(Zustimmung bei der SPD - Frau Friebe
(5PD): Sehr richtig!)

Natldriich kann man auch hier alles mies-
machen und an jeder Ecke mehr fordern und

gleichzeitig Deckungsvorschidge bringen, die
nicht ganz realistisch sind, Herr Arentz.
von

(Hovest (SPD): Eine

Herrn Arentz!)

Spezialitat

Aber tch meine, der Glaubwlrdigkeit unserer
gemeinsamen Arbeit willen, die ich - das darf
ich an dieser Stelle einmal sagen - dennoch
fir auBerordentlich gut halte, sollte man
schon zum Ausdruck bringen, daB nicht alles
zur gleichen Zeit durchsetzbar ist.

{Frau Hieronymi {CDU): Nein, aber es
missen  Priorititen gesetzt werden!
- Arentz (CDU): Das ist richtig!)

Ich bin froh dardber, daB wir 470 Sozial-
stationen im Lande Nordrhein-Westfalen er-
richtet haben, ein flichendeckendes Netz fir
das gesamte Land anbieten kdnnen, damit das
erfillt werden kann, was wir offensichtlich
gemeinsam wollen, namlich daB die alten und
behinderten Menschen so lange wie mbglich in
ihrem vertrauten Kreis bleiben und dort
ambulant gepflegt werden konnen, Wenn wir
das in Zukunft noch verbessern kdnnen,
wollen wir dardber reden. Sie haben beklagt,
die Trager seien mit der Entwicklung in
Nordrhein-Westfalen sehr unzufrieden; das ist
unrichtig. lch habe das weder in der An-
horung gehdort noch durch irgendwelche
Zuschriften erhartet bekommen. Dazu mGBten
Sie also schon etwas klarer Stellung nehmen.

{Arentz (CDU): Das Problem vieler
Trager ist, daB sie mit dem Personal-
schlissel die Arbeit nicht leisten
kdnnen!)

lch glaube, daB wir hier Ober die letzten

Jahre gestreut ein Angebot gemacht haben,
Herr Arentz - und wir haben es immer wieder
erganzt -, das sich auch im Vergleich zu den
anderen Flachenlandern sehen lassen kann.

Meine Damen und Herren, ich mdchte als
letzten Punkt den Krankenhaussektor auf-
greifen. Es ist natarlich vdllig richtig, daB
es, gerade um mehr Investitionen in Gang zu
setzen, wlnschenswert ware, im Bereich der
Krankenhausfinanzierung noch mehr Geld zu
haben. Sie fordern 40 Millionen DM: man hatte
genausogut 80 oder noch mehr Millionen
fordern koénnen., Wir wissen - die Regie-
rungsprdsidien haben es in der Zwischenzeit
fur uns vorbereitet -, wie hoch der Bedarf
an Investitionen in den Krankenhdusern ist,
Das ist unbestreitbar, Daraus kann man aber,

wie ich meine, kein politisches Rankespiel
schmieden.
{Arentz (CDU): Aber ein Antrag ist

doch kein Rankespiel!)
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Denn, Herr Arentz, wir kommen einfach an
der Tatsache nicht vorbei, daBl das Land von
1972 bis zum Ende dieses Jahres allein far
Krankenhauser 17 Milliarden DM zur Verfi-
gung gestelit hat. Es gibt in diesem Jahr-
zehnt kein einziges Jahr, in dem wir fUr die
Krankenhausinvestitionen weniger ais 1 Mil-
liarde DM in die Hand genommen haben. Ich
finde, das ist schon ein Pfund an Geld, das
auch weitere Investitionen in Bewegung setzt.

Im laufenden Jahr sind es 1,2 Milliarden DM,
und im folgenden Jahr werden es entspre-
chend dem Haushaltsplanentwurf  wieder
1,1 Milliarden DM sein, Hinzu kommen Ver-
pflichtungsermichtigungen  in  Héhe  wvon
500 Millionen DM, Meine Damen und Herren,
ich denke, auch das sind Zahlen, die wir
wirklich vorzeigen kénnen. Ich meine das
ernsthaft, auch wenn Sie mich, Herr Arentz,
entweder an- oder auslachen; das ist mir
ziemlich egal.

(Arentz (CDU): Das tate ich nie!}

Meine Damen und Herren, meine Redezeit ist
abgelaufen. Trotzdem mdchte ich noch gern
zwei Punkte ansprechen, die fur unsere
Fraktion bei diesen Haushaltsplanberatungen
wichtig waren. In zwei wichtigen Bereichen
der Gesundheitspolitik haben wir die Aus-
gabenvorschldge der Regierung erhéht, und
zwar bei der Bekampfung der Immunschwéche-
krankheit Aids und bei der Bekampfung der
Drogensucht,

Die Ansatzerhdhung bei Aids um 1 Million DM
ist, meine ich, priventive Sozialpolitik.
Dardber waren wir uns einig. Es ist nicht so,
daf ich mich jetzt an den anderen Fraktionen
des Hauses vorbeimogeln will. Ich will nur
sagen: Im Bereich der Altenpflegeausbildung
waren wir uns weitgehend einig. Mit dem
Wegfall des Schulgelds haben wir einen Ein-
stand fGr die Zukunft gemacht. Und wir
waren uns in diesem Punkt, den ich flr
wichtig halte, einig: 1 Million DM mehr far
die Bekdmpfung der Krankheit Aids, und
auch 1 Miflion DM fGr das Methadon-Programm

des Ministers flir Arbeit, Gesundheit und
Soziales.
Prasident Denzer: Erschrecken Sie nicht,

Herr Abgeordneter; aber ihre Redezeit ist zu
Ende. Wenn Sie bitte den Satz zu Ende fuh-
ren wollen.

Schmidt (SPD): Jawohl.

Das Methadon-Programm des Ministers fir
Arbeit, Gesundheit und Soziales werden wir
ebenfails verstdrken, weil wir glauben, daf
es ein Baustein in der gesamten Strategie ist.

Mit dem taglichen Schluck ist es nicht getan.
Ich meine, hier muB Geld in die Hand genom-
men werden, auch in der Zukunft. Deshalb
bedanke ich mich bei der CDU und auch bei
der F.D,P,, daB wir uns zumindest hier,
aber auch in manchen anderen Punkten bei
den Beratungen einig waren,

(Beifall bei der SPD)

Prdsident Denzer: I[ch danke Ihnen, Herr

Abgeordneter.

Fir die Fraktion der F.D.P.
Herr Abg. Dr. Schaumann,

hat das Wort

Dr. Schaumann (F.D.P.): Herr Prisident!
Meine Damen und Herren! Herr Schmidt hat
festgestellt, wenn man Ober Sozialpolitik rede,
misse man zunidchst die soziale Situation in
Nordrhein-Westfaten betrachten. Das ist
richtig.

Das fihrt zu der Frage: Was heiit und zu
welchem Zweck Dbetreiben wir Gberhaupt
Sozialpolitik? In welcher Wirksamkeit 158t sich
Sozialpolitik ausrichten? Welche Befunde gibt
es dazu in Nordrhein-Westfalen?

Ich habe Oberhaupt keinen AniaB, die Situa-
tion schwarz-weiB zu malen, weil sie in dem
engen Rahmen, der Uberhaupt sozialpelitisch
beeinfluBbar erscheint, so nicht ist. Nur, ich
habe sehr wohl AnlaB, deutliche Differenzen
zu sehen,

Es freut mich, Herr Arentz, daB Sie fiir Blim
einen - ich sage mal - sehr guten Knappen
darbieten,

{(Zurufe von der CDU: Was?)

- Einen sehr guten Knappen. Das ist der
Gehilfe des Ritters, der Schildtrédger.
Prisident Denzer: Herr Abgeordneter, ge-

statten 5Sie eine scherzhafte Zwischenbemer-
kung?

{(Dr. Schaumann (F.D.P.]):
Herr Prisident.)

Sehr gern,

- lch kann mir den Abgeordneten Arentz als
Votksvertreter vorstellen, aber nicht als
feudalen Knappen. Ich wollte das nur mal so
sagen.,

(Heiterkeit bei allen Fraktionen - Zurufe
von der CDU}

Dr. Schaumann (F.D.P.): Also den Herrn
um 1n allen Ehren, auch in den Ehren, die
Herr Arentz ihm angedeihen 18Bt.

(Bensmann (CDU): Er ist schon gut, der
Herr BlGm!)

()
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{Dr. Schaumann (F.D,P.))

Was mich allerdings erstaunt, Herr Arentz,
ist die Intensitdt der Abgrenzung, die Sie auf
der Grundlage der Unterstiitzung far BlGm
gegen Heinemann vornehmen. Denn fir einen
unbefangenen Beobachter wie mich, der
jedenfalls politisch mit beiden nichts zu tun
hat,

{Zurufe von der CDU)

stehen diese beiden in gewissen Fragen
auBerordentlich nahe beieinander, wobei diese
gewissen Fragen besonders Fragen der Ge-
sundheitspolitik und der Sozialpolitik sind.

(Dautzenberg (CDU): Der eine ist ein
Sozi und der andere ein Christdemo-
krat!)

Dafir gibt es, Herr Dautzenberg, eine Reihe
ganz hervorragender Belege, nicht nur aus
der jingsten Vergangenheit, sondern auch in
der Philosophie, wvon dem Denkansatz aus,
von dem aus beide Sozialpolitik betreiben. Das
muB man ernsthaft so sagen dirfen, und das
sage ich so.

(Zurufe von der CDU)

- Sicher. Ilch bin ja hier, um meine Meinung,
und nicht, um ihre Meinung zu verkinden.
Das ist doch klar. So.

Jetzt komme ich aber zu Herrn Heinemann.
Herr Heinemann macht nicht alles falsch., Das
sage ich vorweq.

(Heiterkeit bei der F.D.P. - Beifall bei
der SPD - Bensmann (CDU): Aber das
meiste! - Schmidt (SPD): Das ist aber
lieb!)
Aber Herr Heinemann hat jedenfalls einen
Ansatz, der von der F.D.P. und auch wvon

mir nicht zu teilen ist.

Herr Heinemann beansprucht fGr sich, was er
schon &fter im Landtag gezeigt hat, ziemlich
haufig einen moralischen Monopolismus: Alles,
was ich sage, dient den Menschen dieses
Landes, und alles, was andere sagen, dient
dem jedenfalls weniger - gemeint ist: manch-
mal auch gar nicht.

(Zurufe von der SPD)

- Dies ist seine Meinung; er
dafir auch das Monopol.

beansprucht

Zweitens, Herr Heinemann redet haufig so
- das ist nicht meine Auffassung von Sozial-
politik; deshalb grenze ich das so ab -, als
gabe es in diesem Land zwei unterschiedliche

Gruppen: die Reichen und die Armen, und als
tieBen diese sich so deutlich trennen und ais
ware Herr Heinemann der Vorkampfer fGr die
Armen. S0 redet er gelegentlich. Ich weiB
nicht, ob er das gilaubt.

(Gratz (SPD): Das ist er auch!)

-~ lch weiB aber ganz sicher, daB er das nicht
ist, Herr Kollege Gratz.

(Beifall bei der F.D.P.}

Drittens. Herr Heinemann hat wie sein Vor-
ganger in der Sozialpolitik einen Ansatz, der
sehr von Verordnung und Kontrolle und sehr
viel weniger wvon Selbstverwaltung und
Selbstregulierung und dem Zutrauen in diese
Krafte gepragt ist.

Ich glaube, Heinrich Bo&Il hat das Wort von
der "Firsorglichen Belagerung" geprigt. Herr
Heinemann st in seinem sozialpolitischen
Denken sehr haufig so orientiert, daB er um
jeden Preis helfen mdchte, ohne zu fragen, ob
diese Hilfe wirksam ist.

(Beifall bei der F.D.P.)

Das waren die Vormerkungen, die zur nétigen
Differenzierung bei meinem ansonsten sehr
wohl geschitzten Minister gehdren.

Jetzt zu Details des Einzelptans 07,
(Zuruf von der CDU)

~ Ich schdtze ihn als Person. Das ist ja
bekannt. Aber wir wollen uns hier ja auch
nicht - -

(Dreyer (CDU): Er hat also auch etwas
mit Krankenhdusern zu tun!)

- Nein; nein. Wir haben nicht nur etwas mit
Krankenhdusern zu tun, je dlter wir werden,
Heinrich Dreyer, sondern wir haben auch mit
vielen anderen Gesundheitsproblemen zu tun,
die vielleicht aber auch ambulant bedient
werden kdnnen.

(Beifall bei der F.D.P.)

lch komme zurlck. Wir haben im Einzelplan 07
Ansatze, die jedenfalls bei mir Fragen auf-
werfen. Es sind zum Teil die Fragen, die der
Kollege Arentz schon erwihnt hat. Deshalb
kann ich mich knapp fassen.

Experimentelle Arbeitsmarktpolitik oder der
Bereich Arbeitsmarkt insgesamt! Herr
Schmidt, Sie haben es gesagt und richtig

wiedergegeben, Wir wuBten eigentlich im
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{Dr. Schaumann (F.D.P.))

AusschuB nicht so richtig, woflr das gut ist
~ deshalb habe ich im Ausschufl dagegen
gestimmt -; aber auf jeden Fall wollten wir in
dieser Frage Spielraum haben. Das haben Sie
soeben wiederholt. Das ist |hr gutes Recht.
Nur, wenn man einen s¢o hochtrabenden Titel
wiahlt "experimentelie Arbeitsmarktpolitik"
- das mufl man sich einmal auf der Zunge
zergehen lassen -, dann sollte man wenigstens
verlangen, daB diejenigen, denen man eine
Zustimmung zu einem solchen Vorschlag
abverlangt, sich etwas Konkreteres darunter
vorstellen kdnnen., Es mag ja sinnvoll sein,
daBl dieser Titel dazu herhalten kann, im
Ministerium far Arbeit, Gesundheit und
Soziales einen DenkprozeB in Cang zu setzen.
lch beflirchte nur, daf dieser Denkproze
sehr teuer werden wird - ich sehe das in
einem Bereich, den ich gleich noch anspre-
chen moéchte, dem der Technik -, sehr gut-
achterlich ausgeweitet wird und in dem ei-
gentlichen Wollen, fiir die Leute etwas zu
tun, méglicherweise wenig bringt,

leh komme zu einem zweiten Bereich, den Sie
- ich danke lhnen dafir - treffenderweise mit
der Abkirzung hier erwahnt haben, namlich
G!B. Dieses Motto GIB ist auch in weiten
Bereichen das Motto threr Sozialpolitik, Herr
Schmidt und Herr Heinemann. Ich frage Sie
allen Ernstes - das hat etwas zu tun mit den
Grundsatzen, die ich vorhin genannt habe -:
Sie grinden neue Institutionen. Sie haben
bewdhrte Wohlfahrtsverbdnde, die diese Arbeit
jahrzehntelang betrieben haben. Sie schaffen
sozusagen mit staatlicher Unterstltzung als
staatliche Tochter ein neues Institut und
machen den Wohlfzhrtsverbdnden Konkurrenz.

lch kann das nicht flr sonderlich sinnvoll
erachten, zumal Ober die Frage, ob dieses
Institut GIB, diese Gesellschaft in Bottrop,
nun wirklich gut arbeitet, zundchst noch
keine Bewertung zu treffen ist, weil die
Kriterien der Bewertung noch unklar sind

und der Ergebnisbericht auch noch nicht
vorliegt.
Also mochte ich Sie doch bitten - es sei

denn, Sie haben zusdtzliche Informationen,
dann wirde ich das natlrlich rigen mdssen,
daB sie uns bisher nicht zur VerfGgung
gestellt worden sind, Herr Schmidt; ich setze
das nicht voraus -, mit lhrer Bewertung doch
zundchst zurickhaltend zu sein.

Dritter Bereich, ArbeitsbeschaffungsmaBnah-
men - ABM! Es ist zwar richtig, daf durch
ArbeitsbeschaffungsmaBnahmen viefen Men-
schen, die in Arbeitslosigkeit geraten sind,
geholfen werden kann. Aber erstens hilft es
den Leuten nur relativ kurzfristig - und
deshalb habe ich Probleme mit diesem Instru-

ment; ich glaube, die haben wir alle in-
zwischen -, es gibt ihnen zweitens keine
beruftiche Perspektive, es gibt ihnen allen-
falls einen Beschédftigungszwischenaufenthalt.

Nun mag man sagen, das sei schon viel wert
~ da schiieBe ich mich auch an, es ist schon
viel wert -; nur, ich muB die Frage daran
anknipfen: |Ist das eigentlich eine vernunftige
staatliche Orientierung von Arbeitsmarkt-
politik, wenn ich dieses Instrument laufend
ausweite? Oder gibt es nicht vielleicht andere
Ansitze, die sehr viel wirksamer sind?

Ich muB eine zweite Frage anknlpfen: st
das, was wir in vielen Bereichen mit Ar-
beitsbeschaffungsmaBnahmen sozusagen staat-
lich subventioniert machen, nicht auf der
anderen Seite ein hoher Schaden gerade far

die Bereiche, an denen wuns in - bisher
jedenfalls - betrieblich-monopolistisch
strukturierten Regionen  ebenfalls liegt,

namlich mittelstindischen und kieinen Firmen?
Schidigen wir diese nicht? Schidigen wir
nicht beispielsweise Handwerksfirmen in einem
Mafe, das uns nicht mehr egal sein kann? Ich
stelle das nur in Frage, weil es verninftige
Belege fir solche MeinungsduBerungen aus
meiner Sicht bisher jedenfails noch nicht gibt.
Vielleicht sollten wir deshalb auch in den
Haushaltsansdtzen etwas vorsichtiger sein.

lch komme zu dem Bereich Technik. Sie haben

eine Menge Geld ausgeqeben, Herr
Heinemann, unterstitzt von der Landtags-
fraktion, fir die Fragestellung sozialver-

tragliche Technikgestaltung. Sie unterstitzen
mit nicht unerheblichen Mitteln die Techno-
logieberatungsstelle des DGB in Oberhausen.

Sie grunden ein Institut fir Arbeit und
Technik. Das klingt alles unheimlich toll.
Wenn Sie es nur schafften, mit all diesen

Millionen, die Sie fGr diese Bereiche aus-
geben, die Leute hier in Nordrhein-Westfalen
in der Akzeptanz von technischer Entwicklung
weiterzubringen, als das anderswo ist, wire
ich ja glicklich,

(Beifal! bei F.D.P. und CDU)

Sie tun aber - nicht das Gegenteil, das will
ich nicht sagen, das wire auch unfair -
dieses eben gerade nicht mit der notwendigen
Intensitidt, Sie tun es auch nicht mit der
notigen Glaubwirdigkeit. Sie tun es mit
verhaltener Verteidigung technischen Ent-
wicklungen gegeniiber.

lch sage lhnen - das hat man Ihnen schon
mehrfach gesagt, ich wiederhole das -: Dieses
kann keine Haltung sein flr ein Land, das
den Aufbruch und nicht das Verharren
braucht. Deshalb halte ich diese Ansdtze auch
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fur falsch. Abgesehen davon, daf ich meine,
die Landesmillionen kinnten besser eingesetzt
werden, ist es einfach schade, durch Gut-
achtenvergabe in Millionenhohe Bacher zu
fillen - auch das haben wir im AusschuB sehr
verninftig diskutiert; ich wiederhole das
hier -, ohne daB daraus Handlungsorientie-
rungen erwachsen,

CDU -~ Schmidt

(Zustimmung bei der

(SPD): Richtig!)

Damit spreche ich das Problem der Kommission

"Mensch und Technik" an. Diese Kommission
hat aus meiner Sicht nur Sinn, wenn sie
Handlungsorientierungen far das Parlament

liefert,
(Beifall bei der CDU)

Kollege Schmidt - das ist schon ein hoher
Anspruch; ich weiB gar nicht, ob die Kom-
mission diesen Anspruch erfiillen wird -,

(Schmidt (SPD): Das ist richtig!}

aber diese Kommission als Voraussetzung fir
die Grindung eines Instituts "Arbeit und
Technik™ zu sehen, mache ich nicht mit,

{Schmidt {SPD): Als Begleitung!)

- Gut, als Begieitung mache ich es auch nicht
mit. Ich mache es mit als Mitglied dieser
Kommission. Ich mdchte daraus keine weiter-
gehenden SchluBfolgerungen gezogen wissen,
Dieses Institut lehne ich ab, Ich lehne es ab,
weil es sehr viel verninftiger und wirksamer
ware, die Mittel, die man dort einsetzt, die
man dort personelli und sachlich bindet, den
Universitditen zu geben, damit diese For-
schungsschwerpunkte aufbauen konnen.
F.D.P.

(Lebhafte Zustimmung bei und

cbu}

Sie sind da nicht beweglich. Ich habe meine
Scharmitzelchen mit dem Herrn Staatssekretar
in dieser Frage des ofteren gehabt; es bringt
nichts. lch will nur der Gffentlichkeit sagen:
Dies wdre eine meines Erachtens wirksamere
Form, wie man mit staatlichen Mitteln auch
Wirkungen schafft,.

Zum Krankenhausbereich! Sie haben mit lhrer
Mehrheit ein Krankenhausgesetz wverabschie-
det. Das ist lhr gutes Recht. Ich halte dieses
Krankenhausgesetz fir denkbar schlecht.

{Zustimmung bei F,D.P. und CDU)}

Ich habe daraus keinen Hehl gemacht. Ich wil!
die Krankenhausdebatte nicht wieder aufleben

lassen. Nur die Argumente und Begleitmusik
nach Verabschiedung dieses Krankenhausge-

" setzes in einschldgigen Sachblittern - und
zwar nicht von Interessengruppen, die man
parteipolitisch zuordnen kodnnte - sind so

deprimierend flr Sie, daB Sie jetzt wahr-
scheinlich schon an der Vorbereitung einer
Novellierung sitzen.

{Westermann (SPD): Dann habt ihr die
verkehrte Zeitung gelesen.}
- Herr Westermann, ich pflege mich - im

Gegensatz vielleicht zu I|hnen - relativ um-
fanglich auch mit Gegenpositionen vertraut zu
machen, damit ich in der Lage bin, die Denk-
figuren nachzuvollziehen. Das ist wichtig far
die Beweglichkeit des Geistes. Denktraining!

(Westermann (SPD): Es ware interessant
zu erfahren, welche Zeitung Sie gelesen
haben.)

Wir konnen uns doch alles gegenseitig schwer
oder leicht machen. Wenn Sie es schwer haben
wollen, bekommen Sie es schwer,

Dieses Krankenhausgesetz flhrt dazu, daB die
Verknipfung von ambulanter und stationdrer
Versorgung in Nordrhein-Westfalen nicht in
der gewlnschten Form betrieben werden
kann. Es fihrt dazu, daB eine, insbesondere
auch wvon der Arzteschaft, vorgeschlagene
Form der Verknipfung, namlich das Belegarzt-
modell in kooperativer Form, in Nordrhein-
Westfalen nicht die gebotenen Maglichkeiten
erhalt. Dies halte ich, abgesehen von der
birokratischen Uberlastung dieses Gesetzes,
fir einen wesentlichen Nachteil.

lch will mit Ihnen, Herr Heinemann, gar nicht
dariber streiten, ob die wvorliegenden In-
vestitionsantrage auf Krankenhausfinanzierung
dberhdht sind, welches Volumen gerade
richtig ist. Angesichts der vielfachen Klagen
im Lande ist die Summe wahrscheinlich zu
gering.

(Schmidt (SPD): Immer!'}

Herr Schmidt, Sie haben das eben auch
betont. Das ist insbesondere auch deshalb
schade, weil wvon dieser Investitionssumme

Anreize ausgehen kdnnten, insbesondere f(ir
die Bauwirtschaft, an die wir ja neben Kohle
und Stah! gelegentlich einmal denken soflten.

{Beifall bei F.D.P., und CDU)
Deshalb finde ich es einfach nicht richtig,
dal man sagt, man habe kein Geld. Sie haben

Geld; Sie geben es manchmal nur fiir sehr
ideclogisierte Zwecke aus

(Zustimmung bei F.D.P. und CDU)
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und kdénnten es anderswo besser einsetzen,
(Arentz (CDU): So ist es!)

Lassen Sie mich noch ein Letztes zum Bereich
Krankenhaus sagen, Der Krankenhausplan:
Sie haben ein Verfahren beschlossen - Herr
Prisident, ich komme zum SchluB; wenn 5ie
mir bitte noch diesen einen Gedanken erlau-
ben -, was darauf hinauslauft, in einem
umfianglichen ProzeB die Bedarfssituation
festzustellen, Herr Heinemann, ich habe keine
Redezeit mehr. Es bleibt mir nur noch, Sie zu

bitten, bevor diese Bedarfssituation nicht
festgestelit ist, und zwar unter Mitwirkung
der dort im Gesetz Vorgesehenen -, Kkeine

schleichende SchlieBung wund Vorwegnahme
eventueller Planungsabsichten zu machen. Sie
machen sich dann eines sehr intransparenten
Verfahrens schuldig. ich denke, daran kann
uns allen nicht liegen. Ich danke lhnen fir
lhre Aufmerksamkeit und winsche den wei-
teren Beratungen einen guten Verlauf.

(Beifal! bei der F.D.P.
Abgeordneten der CDU)

und bei einigen

Prasident Denzer: Ich danke Ihnen, Herr
Abgeordneter. Bevor ich Herrn Minister
Heinemann fir die Landesregierung das Wort

erteile, wollte ich nur auf eines aufmerksam
machen. Die Parlamentsstenographen verfi-
gen, um die Gerdusche aus dem Saal in den

Protokollen wiederzugebhen, (ber eine ganze
Skala von Begriffen. "Gellendes Lachen eines

einzelnen Abgeordneten" st darin nicht
vargesehen., Ich bitte, dieses bei solchen
Situationen zu bericksichtigen. Ich danke
Ihnen fir die Aufmerksamkeit.
{Unruhe - Nagel {CDU): Er hat doch
noch gar nichts gesagt!)
Herr Minister, Sie haben jetzt das Wort!
(Anhaltende Unruhe - Lautes Lachen

eines einzelnen Abgeordneten)

- Ach, schon wieder so einer! Das bekommt
unser Parlamentsprotokol! nicht mit. Auf ein
gellendes Lachen eines ecinzelnen F.D.P.-
Abgeordneten sollten wir verzichten,

Heinemann, Minister fGr Arbeit, Gesundheit
und Soziales: Herr Prasident! Meine sehr

verehrten Damen und Herren! Zundchst freue
ich mich Gber thre fréhliche Stimmung. Ob
ich sie erhalten kann, lasse ich offen.

Wenn ich die Ausfihrungen des Herrn Arentz
betrachte, muB ich annehmen, daB Sie,
Herr Arentz, (Ober eine gute Registratur
verfiigen, aus der Sie ihre Rede des vorigen

Jahres herausgenommen und heute wiederholt
haben. Die Reden glichen sich in vielen
Punkten.

(Arentz {CDU): Aber Sie haben sich ja
auch nicht geandert!)

Sie haben lediglich nicht die Zehn-Betten-
Zimmer und die eine Toilette fir 40 Personen
erwdhnt; ansonsten haben Sie alles wieder-
holt.

(Frau Robels (CDU): Es hat sich auch
nichts gedndert, Herr Minister!)
Lassen Sie mich dak ich
angesichts der
- nicht nur unseres
dardber bin, lhnen

fhnen mitteilen,

Finanzsituation der Linder
Landes - sehr froh
hier und heute eine
Steigerung des Sozialhaushalts um 6,5 %
gegenlOber einer Steigerung wvon 1,3 § im
Gesamthaushalt vorschlagen zu kénnen,

(Arentz (CDU): 120 Millionen DM mehr
fir Asylbewerber und 100 Millionen DM
mehr fUr die Fahrtkosten der Stadt)

Herr Arentz hat ein Stichwort zu einem
Themenkomplex gegeben, den ich im Grunde
heute gar nicht anschneiden wollte. Ich tue
es jetzt aber und wili mich mit wenigen
Worten mit lhrem Bundesarbeitsminister be-
schaftigen. Ich werde den Bundesarbeits-
minister auch nicht beschimpfen, sondern nur
versuchen klarzustellen, was von seinen
Worten wirklich in Taten umgesetzt wird.

(Arentz (CDU}: Das stimmt nicht!)

Im Sprichekiopfen ist er Deutscher Meister,
in den Taten Kreisklasse. Wenn es dafiir eine
Olympiade gibe, sollten wir ihn zum Wett-
bewerb im Spricheklopfen schicken; darin hat
er Medaillenchancen.

Es kann doch nicht angehen, die Ausfihrun-
gen des Herrn Arentz zu dem Verhalten
Herrn Blims gegenliber den Stahlarbeitern
unbeantwortet zu lassen. Ich war dreimal in
Rheinhausen,

(Arentz
getan!)

(CDU): Sie haben aber nichts

wo die Stahlarbeiter das Erscheinen wvon
Herrn BlOm gefordert haben. Hdren Sie sich
doch einmal die Meinung der Stahlarbeiter an,
und héren Sie sich einmal die Meinung in
seinem Wahlkreis an, wo man ihn kennt und
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wo er mit 29 3 der Stimmen am schlechtesten
abgeschnitten hat.

(Arentz {CDU): Das ist so billig wie nur
was! Das ist der ganze Heinemann!
- Frau Hieronymi (CDU): Ein dummes
Argument! Ein wirklich dummes Argu-
ment! - Weitere Zurufe wvon SPD und
cbw)

Die Menschen wissen, ob man ihm, wenn man
ihn kennt, auch noch das Vertrauen schenken
kann.

Ilch mochte Sie, Herr Arentz, daran erinnern,
wie Sie oder Herr Blim versuchen, in der
Offentlichkeit klarzumachen, was Herr BlOm
far die Arbeitsplitze tut. Das zeigt Ilhre
Methode. Wenn man dann etwas klarstelit,
beschweren Sie sich dartber, dal man der
Offentlichkeit die Wahrheit sagt.

{Arentz (CDU): Ktarstellen nennen Sie

das? - Frau Hieronymi (CDU}: Sie
vergiften das Klimat -~ Arentz (CDU):
Sie reden immer (ber dasselbe Thema!

- Weitere Zurufe von der CDU)

Horen Sie jetzt sehr gut zu, wie Herr Blim
angeblich etwas fir die Arbeitnehmer bzw.
die Arbeitslosen tut.

(Frau Hieronymi (CDU): Wir sind nicht
beim SPD-Ortsverein!)

Da lese ich, daB Herr BlIiGm bei Bayer die
Bereitstellung wvon 500 Arbeitspldtzen fGr
Arbeitslose erreicht habe.

(Frau Hieronymi (CDU)}: Wie viele haben
Sie denn geschaffen?}

Aber Herr BIGm hat keinen einzigen Arbeits-
platz geschaffen. Herr Blim war bei Bayer
und hat mit Herrn Strenger gesprochen. Er
war in einer anderen Angelegenheit dort, und
in diesem Zusammenhang hat Herr Strenger
thm mitgeteilt, daB Herr Scheider ihn ange-
rufen habe mit der Bitte, 500 Menschen zu
dbernehmen.

Prasident Denzer: Herr Minister, fGhren Sie
thren Satz ruhig zu Ende, aber ich wollte Sie
bitten, zu erkldren, ob Sie eine Zwischen-
frage zulassen wollen oder nicht.

Heinemann, Minister far Arbeit, Gesundheit
und Soziales: Ich mdchte dieses zunachst zu
Ende flhren. Dann kann ich Zwischenfragen
zulassen.

Herr Scheider hat
nehmer zu dbernehmen.

thn gebeten, 500 Arbeit-
Herr Strenger hat

ihm geantwortet: ja, unter den Vorausset-
zungen Flexibilitat, Schichtbetrieb und
Ausbildungsgualifizierung mit abschlieBender
Prifung. Herr Blim war spater da, und Herr
Strenger hat ihm das dann so erzihlt. Eine
halbe Stunde danach -~ so hat mir Herr
Strenger berichtet - liege ihm diese dpa
Meldung auf dem Tisch. Er sei der Auffas-
sung, der Biim habe diese schon in der
Tasche gehabt und abgesetzt. In Wirklichkeit
ist es hierum gar nicht gegangen.

ein  dicker

(Schmidt Das ist

Hund!}

(SPD):

Dasselbe geschah ja im Falle der 50 Arbeits-
platze bei Henkel. Bei Henkel gab es ein
Gesprich zwischen Bayer und Henkel. Man
verstandigte sich auf 50. Herr BlGm hat es
dann wieder so dargestellt, als habe er es for
die Arbeitnehmer getan.

(Schmidt
duziert!)

(SPD}: Eine Schlagzeile pro-

Das ist ein Vortduschen falscher Tatsachen
gegenuber der Bevdlkerung, das auf Dauer
bei den Menschen in Nordrhein-Westfaien
nicht ankommt,

(Beifall bei der SPD - Arentz (CDU):
Herr Heinemann, wir waren glicklich,
wenn Sie nur die Hilfte von dem titen,
was der Blim tut! Sie schaffen es ja
nicht! Sie entmutigen die Leute!)

- Ich will lhnen einmal etwas sagen, Herr
Arentz: Mit groBen Sprichen und groBen
Reden wird man nicht Politik machen. lch bin
Jahr flir Jahr um Ausbildungsplatze bei
Betrieben hausieren gegangen. Ich habe in
vielen Einzelféllen zusatzliche Ausbildungs-
platze fiir junge Menschen erreicht. Ich
wirde mich schamen, fir jede drei oder fanf
Ausbildungsplatze, die ich geholt habe, die
Presse zu bemiihen,

(Beifall bei der SPD)

Herr Blim muBl doch dem Herrn Strenger gar
nicht mehr unter die Augen treten kdénnen.
So verstehe ich Politik nicht, mich ndmlich mit
fremden Federn zu schmicken und dann in
der Offentlichkeit in dem Sinne noch falsch zu
berichten.

{Beifall bei der SPD)

Prdsident Denzer: Herr Minister, darf ich Sie

daran erinnern - es ist thre freie Entschei-
dung -: Es gibt noch eine Zwischenfrage des
Herrn Abg. Dautzenberg.

(Minister Heinemann: Bitte!)

~ Herr Dautzenberg, Sie haben das Wort.
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{CDU): Herr Minister

{A) Dautzenberg
einemann, teilen Sie die gestrige gemeinsame

(B)

Auffassung l|hres Ministerprasidenten, wo er
betonte, daB dieses Ziel in der Kohlerunde am
11. Dezember durch gemeinsame Anstrengun-
gen erreicht worden sei, und kénnen Sie sich
auch daran erinnern, dad Herr Bldm an
dieser Kohlerunde beteiligt war?

Gesundheit

Heinemann, Minister flr Arbeit,

und Sozrales: Natirlich teile ich diese Auf-
fassung, und zwar ist das in Gemeinsamkeit

erreicht worden. Herr Arentz hat aber be-
hauptet: Das hat Herr BlGm gemacht. Es gibt
einen gewaltigen Unterschied zwischen dem,
was Sie hier sagen, und den Worten von
Herrn Arentz.

(Beifall bei der SPD)
Jetzt will ich 1hnen, Herr Arentz, einmal

verdeutlichen, wie ich mir Politik fir die
Arbeitnehmer vorstelle, wo man helfen kann.

Prasident Denzer: Herr Minister, ich darf Sie
noch einmal unterbrechen.
{Minister Heinemann: Herr Prisident,

wenn ich mit 15 Minuten hinkommen mub
- eventuell fir zwei Beitrdage -, kann ich
das nicht zulassen.)

- Sie missen genauso wie alle Abgeordneten
mit 15 Minuten zurechtkommen.

{Minister Heinemann: Dann kann ich das
nicht, weil bei jeder Zwischenfrage Zeit
verlorengeht.)

- Gut, ist erledigt.

Heinemann, Minister fir Arbeit, GCesundheit
und Soziales: lch habe im Bundesrat einen
Gesetzentwurf zum Abbau wvon Oberstunden,
der beschdftigungswirksam ist, vorgefegt und
Herrn Blim unterbreitet,

(Arentz (CDU):
bei der landesregierung an!
Forderungen an andere, das ist
Methode!)

Fangen Sie doch einmal
Immer nur
thre

Sie bhaben ja
Tarifpartner

Herr
recht,
machen.

Bldm hat mir gesagt:
aber das sollen die

(Frau Hieronymi (CDU}: Aha!}

Sie wissen genau, daBl die Tarifpartner hierzu
nicht in der Lage sind. Blim hat darauf mit
Nein geantwortet, obwohl Herr Franke meinte,
200 000 Menschen kénne man in Arbeit brin-
gen.

Ilch habe Herrn BIGm im Bundesrat einen
Gesetzentwurf zur Leiharbeit, zur Einschrin-
kung der Leiharbeit bzw. der Bekampfung
der illegalen Leiharbeit, vorgelegt. Herr Blim
hat wiederum nein gesagt,

{Dreyer (CDU):
wurf!)

Ein untauglicher Ent-

- Herr Dreyer, das mag ja |hre Meinung sein.

Ilch bin lhnen dankbar fir jede bessere
Anregung, die Sie geben. Ich verspreche
fhnen: Ich nehme sie auf. Von Alternativen

hére ich von lhnen aber nichts,

Sie sagen hier, die Gewerbeaufsicht sei so
schlecht besetzt und komme ihren Pflichten
nicht nach, Das einzige Land der Bundes-
republik Deutschland, das bei der Be-
kimpfung der fillegalen Leiharbeit eine Son-
dergruppe mit groBem Erfolg - beim Gewerbe-
aufsichtsamt in Duisburg - eingesetzt hat, ist
Nordrhein-Westfalen. Die Arbeitgeberfunk-
tionare beschimpfen mich, da wiirde das Klima
versaut. Ich bedaure, daB Sie sich auch noch
zum Sprecher der Arbeitgeberfunktionire
machen, wenn es um die Interessen der
Menschen in Betrieben geht,

(Beifall bei der SPD - Arentz (CDU):
Sie begreifen aber auch gar nichts!}

Sie und auch Herr Schaumann haben das
Problem der Krankenhduser angesprochen.
Natdrlich kdnnten wir im Krankenhausbereich
eine ganze Menge an Investitionen mehr
gebrauchen. Wenn ich die Summen sehe, da@
wir in flinf Jahren fast 3 Milliarden DM an
Investitionen gegeben haben, ist es auch
falsch, nur ein Jahr zugrundezulegen., Machen
wir doch einmal den Vergleich mit Bayern
Uber die letzten 15 Jahre. Sie werden dann
feststellen, daB hier, wie in vielen Bereichen,
Nordrhein-Westfalen an der Spitze steht. thr
stindiges Kaputtreden des Landes entspricht
nicht der Situation im Lande.

(Beifall bei der SPD})

Wir kénnten natdrlich 1 Milliarde DM  mehr
geben. Dann kdmpfen Sie doch mit mir darum,
daB die unsoziale Steuerreform in dieser Form
nicht kommt.

(Beifall bei der SPD)

lch weiB8, daB I|hnen dieses Thema nicht
schmeckt, weil Sie bei der Bevdlkerung auch
in dieser Frage kein Vertrauen gewonnen
haben.

(Beifall bei der SPD)
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Wenn ich mir Herrn Arentz und sein Engagg— Sie haben die GIB angesprochen - das ist
ment fUr Herrn Blim vor Augen fihre: Sie eine Beratungsgesellschaft. Sie haben uns

hitten gestern einmal "Monitor" sehen sollen.
Sie hatten gestern die Menschen in "Monitor"
einmal horen sollen, Da lief es einem eiskalt
den Ricken herunter, welche Folgen die
Armsten der Armen durch die sogenannte
Strukturreform, die lediglich wiederum eine
Verlagerung von unten nach oben ist, tragen
und wie sie ithre Sorgen vorgetragen haben.

der SPD - Arentz (CDU):
Frechheit! Unmaogliches

(Beifall bei
Das ist eine
Verfahren!)

Jetzt ein Letztes - dann mdchte ich mich mit

Herrn Schaumann beschaftigen. Was ist es
denn fir eine Politik, wenn sich der Bun-
desarbeitsminister, weil er meint, das set

populdr, mit den Zahndrzten o&ffentlich aus-
einandersetzt, gleichzeitig ins Kabinett geht
und fir die privaten Krankenversicherungen
eine Gebithrenordnung beschlieBit, die
180 Millionen DM durch die privat Kranken-
versicherten zusdtzlich in die Kassen der
Zahnarzte bringt? Daflr lassen die sich gerne
beschimpfen.

(Beifail bei der SPD)

Herr Kollege Schaumann, darf ich lhnen
sagen, daB ich mich dar(ber gefreut habe,
daB ich wenigstens etwas richtig mache, weil
ich Sie als einen objektiven Menschen ein-
schatze. Wenn ein Freier Demokrat wie Sie mir
allerdings sagt, ich hatte alles richtig ge-
macht, mifte ich wirkiich fragen, ob ich am
richtigen Platz bin,

(Lachen bei F.D.P. und CDU)

leh mu anmerken, daB ich schon in der
sozial-liberalen Koalition mit vielen Vor-
stellungen !hrer Partei sehr viele Probleme,

die sich mit Sicherheit jetzt nicht abgebaut
haben, hatte.

Sie haben einige konkrete Fragen
sprochen, Wenn ich mich zu etwas
Offentlichkeit &uBere, dann habe ich die
Uberzeugung, daB ich den richtigen Weg
gehe, bin aber jederzeit bereit, in Dis-
kussionen Uber die Sache zu sprechen und
mich auch zu Kkorrigieren, wenn ich zu der
Auffassung komme, daB mein Weg falsch ist.
Wer Politik ohne 0Oberzeugung macht, der
sollte entweder aus der Politik wegbleiben,
oder er kann fir jede Richtung Politik ma-
chen,

ange-
in der

{Beifall bei der SPD)

weil er dazu keine (berzeugung zu haben
braucht, sondern nur das eine oder andere
vertreten muB, was man ihm vorsagt.

einmal geraten, wir soliten uns etwas Neues
einfalien !assen. Tun wir das, dann wird es
kritisiert. Hier wollen wir denen Beratung

geben, die versuchen, aus der Arbeitslosig-
keit herauszukommen.

(Arentz (CDU)}: Das hitten Sie besser
den Wohlfahrtsverbinden gegeben!
- Frau Hieronymi (CDU): Warum haben
Sie das denn nicht den Wohifahrtsver-
banden gegeben?)

Wenn sich einer als Handwerker selbstiandig
macht, findet er an vielen Stellen Unter-
stitzung und Beratung, was jene Menschen

nicht haben. Hier missen wir mit &ffentlichen
Mitteln helfen, wie es auch bei anderen
geschieht.

ich bin auch lhrer Meinung, es wiare besser,
wir brauchten keine ABM-UnterstGtzungen,
weil das immer dazu fGhrt, daB man nach zwei
Jahren wieder arbeitslos ist. lch kann nur
wiederholen: Naturlich Investitionen im
Krankenhausbereich! Ich kénnte noch eine
Menge aufzdhlen. Investitionen in vielen
Bereichen konnen sinnvolle Dauerarbeitsplitze
schaffen, und wir brauchten ABM nicht in
dem MaBe. Aber dann muBl man auch darle-
gen, wie es finanziert werden kann. Dazu
habe ich wvorhin ausgeflhrt, wie ich mir das
vorstelle.

(Frau Hieronymi (CDU): Statt Zinsen!
- Gregull {CDU): Keine ideologischen
Spielchen!)

Zum Krankenhausgesetz mdchte ich bemerken:
lch denke an keine Novellierung. Wir legen zu
dem Zeitpunkt Rechenschaft ab, zu dem man
Ubersehen kann, weiche Folgen dieses Gesetz
hat.

Ich frage mich allerdings bei mancher Dis-
kussion, die Sie 2u diesem Thema hier flUh-
ren, ob I|hnen wirklich die Patienten oder
vielleicht nur einige Beschiftigtengruppen,
die nicht zu den Armen gehdren, am Herzen
liegen, wenn Sie jedesmal die Belegérzte an-

fuhren. Ich will sie gar nicht verhindern,
damit wir uns nicht miBverstehen. Lieber
Herr Kollege Schaumann, ich will sie gar

nicht verhindern, da, wo es sinnvoll ist. Ich
bin gegen Belegarzttourismus, wenn ich es
einmal so bezeichnen darf, wo versucht wird,
aus enfernteren Gebieten unseres Landes
Krankenhausabteilungen zu fallen, was einer
sinnvollen Krankenhausplanung dann entgegen-
steht.
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{Minister Heinemann)
lch bedaure, daB meine Redezeit beendet ist.

(Wagner (CDU): Das war ein Armutszeug-
nis!)

Ich bedanke mich fGr Ilhre Aufmerksamkeit
und lhre Beteiligung. lch bin es mittlerweile
bei !hnen gewohnt,

" (Beifall bei der SPD)

Prisident Denzer: Ich danke I|hnen, Herr

Minister. - Wenn meine Rednerliste noch
stimmt, dann folgt jetzt Herr Abg. Risenberg
von der Fraktion der CDU.

(Rusenberg {CDU):  Selbstverstandlich,
wenn Sie rufen, dann komme ich.)

- Herr Abgeordneter, Sie haben das Wort.

Risenber {CDU): Herr Prasident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Man sagt
allgemein, die Haushaltsberatungen seien die
Stunde der Opposition.

{Zurufe von der SPD: Heute nicht!)

Sicher sind Haushaltsberatungen auch die
Stunde der Regierung. Ich meine nur, daf
diese Rede nicht dazu angetan war, besonders
diesen Gesichtspunkt herauszustelien.

(Beifall bei der CDU}
Herr Minister, es war keine Sternstunde.

(Jankowski (SPD): Lassen Sie die Be-
wertung doch sein!)

Ich  will mit meinen Ausfiihrungen keine
SchwarzweiBmalerei betreiben,

(Zuruf von der SPD: Schwarzmalereil)

namlich dahingehend, daB all das, was die
Landesregierung sagt, aus der Sicht der
Opposition falsch ist, und das, was die
Opposition sagt, aus der Sicht der Landes-
regierung falsch ist. Das bringt uns in
diesem Hause nicht weiter und ist insbe-
sondere far die Bevdlkerung vdllig wun-
glaubwiirdig.

Deshalb will ich mit einem Punkt beginnen,
von dem ich meine, daB wir Gemeinsamkeiten
erkennen und Gemeinsamkeiten mittragen. Das
muB man auch im Rahmen einer parlamenta-
rischen Auseinandersetzung erwdhnen.

lch meine die vom Haushalts- und Finanzaus-
schufl baschlossenen zusatzlichen Mittel flr
die Schaffung neuer Kindergartenpiatze.

Meine Damen und Herren! Ich stelle fest, daf
dieses Thema und die Notwendigkeiten der
Schaffung zusatziicher Kindergartenplitze
durch die GroBe Anfrage der CDU-Landtags-
fraktion zur Situation der Kindertagesein-
richtungen in Nordrhein-Westfalen in den
Mittelpunkt der politischen Debatte und
Auseinandersetzungen gekommen ist,

(Beifall bei der CDU)}

Diese Landesregierung ist immer recht
euphorisch und mutig durch das Land ge-
zogen, um darzustellen, welchen Erfolg sie
hinsichtlich der Quotierung wvon 75 % nach
dem Kindergartengesetz habe, Wir haben
immer wieder darauf hingewiesen, daf8 dies
nicht die Realitdt im Lande ist, daB uns
signalisiert worden ist, daB in weiten Teilen
des Landes ein Bedarf an zuséatzlichen Kin-
dergartenpldatzen besteht. Die Antwort der
Landesregierung selbst hat deutlich gemacht,
daB wir recht hatten, da@ hinsichtlich der
tatsachlichen Nachfrage in Wohnbereichen
88 000 Kindergartenplitze im Lande fehlen,
Trotz dieser Aussagen haben Sie in den
letzten Jahren noch zu Kdrzungen in diesem
Bereich der investiven Mittel beigetragen. Wir
finden es gut, und das bringen wir auch zum
Ausdruck, daB Sie unserer politischen For-
derung nun nachkommen und zusadtzliche
Mittel flr den Bau neuer Kindertagesein-
richtungen bereitstellen,

Prasident Denzer: Herr Abgeordneter, ich
unterbreche 5ie einmal. Verehrte Damen und
Herren Kolleginnen und Kollegen! Ich wdre
Ilhnen sehr verbunden, wenn die Gerausch-
kulisse ein paar Dezibel niedriger ware. Das
wlrde uns allen gut tun. Danke schdn! - Sie
haben weiterhin das Wort, Herr Abgeord-
neter.

Rusenber (CDU): Diese wvon uns zu be-
gruBende Entscheidung kommt fir viele
Kinder zu spdt, aber insgesamt, was die
Zukunft betrifft, noch nicht zu spadt. Wir
werden alles daransetzen, auch vor Ort nun
diese Signale im Interesse der Kinder zu
verdeutlichen, die auf zusédtzliche Platze
warten.

Nun, meine Damen und Herren, komme ich zu
den Beratungsdiensten in NRW. Ich darf
vielleicht das in Erinnerung rufen, was der
Minister in seiner Rede im AusschuB zu der
Situation der Beratungsdienste in Nord-
rhein-Westfalen verdeutlicht hat. Er hat
beschrieben, daf das flichendeckende Ange-
bot an Beratungsstellen in Nordrhein-
Westfalen befriedigend sei. Er muB nur eines
hinzufligen, und ich mdéchte das im Rahmen
dieser Haushaltsberatungen sagen: 1980 war
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{Rasenberg (CDU))

Land Nordrhein-Westfalen noch in der
Lage, 49 % des Personalanteils des Tragers
als Zuschull zu Ubernehmen, 1985 waren das
nur noch 41! %, und 1988 sind das lediglich
noch 39 %. Das kdnnen Sie nicht nach Bonn
lenken, wie Sie das permanent versuchen,
sondern hier stehen Sie in der Verantwortung
threr eigenen Politik.

das

" (Beifall bei der CDU)

Flachendeckendes Angebot: Wir vom Arbeits-

kreis haben mehrere Beratungsdienste im
lindlichen Raum besucht, und wir stellen
fest, daB es im Interesse der betroffenen

Menschen, ndmlich nach dem Prinzip, zu den
Menschen hinzugehen, die sich in Not befin-
den und der Hilfe bedlrfen, ndtig ist, die
Beratungsangebote mehr denn je zu dezen-
tralisieren. Wenn die Trager dies tun, ent-
steht ein zusdtzlicher kostenmidBiger Aufwand,
und insoweit fordern wir im Hinblick auf die
Verwirklichung dieser mehr dezentralen
Beratungsangebote insbesondere einen Bonus
fir den Idndlichen Bereich.

Wir unterhalten uns dber Schuldnerberatungs-—
stellen und sind auf dem Weg, auch fiir die
Plenardebatte im Januar/Februar vielleicht zu
einem gemeinsamen Antrag hier zu kommen.
Aber es geht nicht an - das wird mit Sicher-
heit der entscheidende Punkt sein -, da8 die
SPD im Landtag permanent von der Notwendig-
keit erginzender Angebote, auch Schuldnerbe-
ratung, spricht und die Aufgabenibernahme
und damit die Kosten, die entstehen, den
Tragern UberlaBt, sei es im kommunalen
Bereich oder sei es bei den freien Trigern.
Hier hat das land nach unserer Auffassung

eine eigenstandige Verantwortung, die es
bitte wahrnehmen mége,

{Beifall bei CDU und F.D.P.)
IZu den Frauenberatungsstellen - die Frau

Staatssekretdrin kann nicht hier sein -: Wir
unterstitzen die Errichtung wvon Frauenbera-
tungsstellen. Wir meinen, eine Ungerechtigkeit
bei den Haushaltszahlen feststellen zu mis-
sen, Ich nannte die Zahl der Obernahme wvon
Personalkosten bei den anderen Beratungsan-
geboten von 39 %. Die Frauenberatungsstellen
werden mit 80 % geférdert, 40 % aus dem
Haushalt 07 und noch einmal 40 % aus dem
Bereich der Staatskanzlei. Das ist gegeniiber
den anderen nicht gerechtfertigt.

(Beifall bei der CDU - Frau Hieronymi
(CDU): Keine Bevorzugung!)

Meine Damen und Herren, ich darf zu diesem
Bereich der Beratungsstellen aus dem Bericht
des Ministers zitieren. Wo er die veranderten

geseilschaftspolitischen Entwicklungen be-
schreibt, heit es - ich nehme diese Aussage
sehr ernst -:

Diese Entwicklungen in der Gesellschaft
lassen sich als Teil einer aligemeinen
Emanzipationsbewegung  verstehen. Der

Befreiung von Abhéngigkeiten und Einsei-

tigkeiten steht aber gegeniiber, daB
vielerlei gesellschaftliche Obereinkinfte
weggefallen sind, die far zahireiche

Menschen auch stiitzend und stabilisierend
gewirkt haben, Dies aus Eigeninitiative in
bewullter Lebensgestaltung auszugleichen,
bietet vielen Menschen Schwierigkeiten.
Nicht nur Ratlosigkeit und Lebensangst,
Erziehungsschwierigkeiten und Orientie-

rungslosigkeit sind die Folge, sondern
auch  psychische Krankheiten, Sucht,
Alkoholismus, MedienmiBbrauch, selbst die

Entwicklung in die Kriminalitdt misse mit

diesen  Verdnderungen in Verbindung
gebracht werden,
Sie, Herr Minister, sprechen einen sehr

wichtigen Punkt in diesem Zusammenhang an.
Es war oft auch Grundiage der Debatte im

Landtag. Wir haben diskutiert die falsche
Zielrichtung der Emanzipationstheorie im
verzerrten Sinne der Konflikttheorie, die
antiautoritdre Erziehung der 70er Jahre, die

in Teilbereichen mit deutlicher Unterstitzung

der Sozialdemokraten Einmindung in viele
Bildungseinrichtungen gefunden hat, und
heute beklagen Sie die Ergebnisse, die Sie

seibst mit auf den Weg gebracht haben.
(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, zum Landesjugend-
plan: Der Landesjugendplan hat sich nach
unserer Auffassung als Instrument der Ju-
gendarbeit in Nordrhein-Westfalen bewdhrt,
und er soll Ausdruck der Verantwortung
sein, die das Land der Jugendpolitik zumifit.
Er zeigt inhaltsmdBig die Schwerpunkte der
Jugendarbeit auf, und wir meinen, daB bei
ihm in der Wahrnehmung der Aufgabenstellung
eine ausreichende Mittelbereitstellung erfolgen
soll, Wir stellen aber in der Bewertung des
Basisjahres 1980 fest, als Sie nach dem
Wahlsieg die absolute Mehrheit im Landtag
hatten und auch durch den Landesjugendplan
1980 jugendpolitische Signale nicht nur
mittel-, sondern langfristig setzen wollten,
daB Sie der Jugendarbeit im Lande Nord-
rhein-Westfalen bis 1988 insgesamt 430 Mil-
lionen DM entzogen haben, ein Ausdruck der
unverantwortlichen Politik dieser Regierung.
{Beifal! bei CDU und F.D.P. - Frau
Hieronymi (CDU): Ungeheuerlich!}
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{Risenberg {CDU))

Sie denken jetzt darGber nach, meine Damen
und Herren wvon der SPD-Fraktion, Herr
Heckelmann, ob man eventuell Férdermechanis-
men andert, ob man dazu kommt - Sie finden
den Einstieg bei der offenen Jugendarbeit -,
nun Verantwortungsbereiche auf die drtliche,
auf die kommunale Ebene zu verschieben. Wir
sind prinzipiell gegen die Verdnderung der
Struktur des Landesjugendplanes, auch gegen
Verianderung von  Firderungsmechanismen.
Warum? Weil das Instrumentarium des Landes-
jugendplans auch in der positiven Steuerung
von Jugendpolitik in dem MaBe nicht mehr
wirksam werden kann.

Sie wverlagern Verantwortungszustandigkeiten
dieser Landespolitik auf die kommunale Ebene,
und - ich sage I|hnen das -, mittelfristig
gedacht, verlagern Sie auch den Arger, der
entsteht, auf die kommunale Ebene, und Sie
sind aus dem Schneider, Sie entziehen sich

der jugendpolitischen Verantwortung und
sagen: Die im kommunalen Bereich sind zu-
standig.

(Beifall bei der CDU)

§ 22 des Jugendwohifahrtsgesetzes umschreibt
ganz konkret auch die Aufgabenstellung des
Landes Nordrhein-Westfalen in diesem Zusam-
menhang,

Wir erwarten mit Spannung den 5, Jugendbe-
richt und erwarten in diesem Zusammenhang
die Antwort, die 5ie auf diese Fragestellung
geben. Sie schreiben in dem 8. Jugendbericht
- bald kommt der flnfte -: "Diese Mafnah-
men”, ndmlich die jugendpolitischen MaB-
nahmen, "kénnen jedoch wegen der ange-
spannten Situation des Landeshaushalts,"
- jetzt kommt es - '"die sich auch in den
kommenden Jahren nicht verbessern
wird ...". Sie schreiben also, daB sich die
Situation des Landeshaushalts auch in den
kommenden Jahren nicht verbessern wird, Als
Sie das geschrieben haben, hatten wir das
Jahr 1982, und da regierte noch nicht die
CDU in Bonn, und da konnten Sie noch nicht
die Schuld gen Bonn lenken.

{Beifall bei der CDU)

Das haben Sie in weiser Erkenntnis - da
haben Sie in der Beurteilung recht - an die
eigene Landesregierung weiter signalisiert,
und das ist in der Tat auch eingetreten.

Sie fordern dann die Ruckbesinnung auf die
Formen der Selbsthilfe. Ja, bitte, meine
Damen und Herren! Dann aber sollten wir den
Appell, zu Formen der Selbsthilfe zurickzu-
kehren, nicht nur zu Zeiten des knappen
Geldes erheben, sondern weil das ein Grund-

prinzip ist, das wir aufgreifen und auch zu
fordern haben, Dann missen wir als Politiker
all denen, die in der Jugend- und Sozialarbeit
ehrenamtlich tdtig sind, auch einmal den Dank
aussprechen, diesen jungen Menschen, die
nicht Null-Bock-Mentalitit haben, die nicht
aussteigen aus dieser Gesellschaft, sondern
die einsteigen und ihre Pflicht gegeniber dem
Gemeinwoh| erfiillen,

(Beifall bei der CDU)

Sie haben beim Landesjugendplan 2,7 Millio-
nen DM daraufgelegt. Aber trotzdem stellen
wir fest, daB es auch in diesem Jahr gegen-
uber dem letzten Jahr - ich nebme die Ju-
gendberufshiife mit 21 Millionen DM einmal
heraus - zuséatziich im originaren Bereich zu
einer Kidrzung von 7,6 Millionen DM gekommen
ist, Das ist kein AnitaB, nun euphorisch
durchs Land zu gehen und positive Signale im
Hinblick auf den Landesjugendplan zu wver-
kinden, wie das in dem Schreiben des Herrn
Gratz als des Parlamentarischen Geschéfts-
fGhrers in der Darstellung des Landesjugend-
planes deutlich wird.

Herr Minister, zum Jugendschutz! Ich darf
Sie zitieren; in der Einbringungsrede fir die
AusschufBlsitzung am 8. Oktober 1987 schrei-
ben Sie:

Fir die Forderung von Jugendschutzma@-
nahmen und fir die Anstelilung von ausge-
bildeten hauptamtlichen Jugendschutz-
fachkréften im &rtlichen Bereich sind far
1988 insgesamt 1,2 Millionen DM ausge-
wiesen,

Die 5PD-Fraktion hat Sie mit dieser Aussage
im Stich gelassen. Inzwischen ist BeschluB-
lage, daf die Zuschisse fir die Triger der
offentlichen  Jugendhilfe - sprich: Jugend-
schutzfachkrafte, 12 000 DM jahrlich - auf
null gesetzt worden sind. Wo bleiben Sie in
der Glaubwirdigkeit lhrer Aussage, die Sie
vor wenigen Wochen hier im Landtag gemacht
haben?
{Zustimmung bei der CDU)

Das ist doch ein weiteres Beispiel - unab-
hiéngig, Herr Kollege Leifert, von der Dis-
kussion um das Gemeindefinanzierungsge-
setz -, wo man auf der Ebene der Kommunen
Milliarden entzieht. Dies ist wiederum ein
praktisches Beispiel, bei dem man sagt:
Alfzustdndigkeit der Kommunen, weil dieses
Land nicht mehr in der Lage ist, eine wich-
tige politische Aufgabe eigenverantwortlich
wahrzunehmen.

(Beifail bei der CDU}
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{RGsenberg (CDU})

Wir stellen daher in unserer EntschlieBung
fest, daB mit der Realisierung des Landes-
jugendplans die eigentlich origindre Aufga-
benstellung nicht mehr erflllt werden kann.
Sie haben inzwischen zu unserem Entschlie-
Bungsantrag einen eigenen Anderungsantrag
gestellt. ich finde das schon hdchst inter-
essant. Sie schreiben, kein anderes Land in
der Bundesrepublik - in Einzelbereichen oder
insgesamt - habe auch nur anndhernd ein
vergleichbares Forderprogramm entwickelt wie
NRW. Sie schreiben, der Landesjugendplan
1988 stelle angesichts der enormen finanziellen
Schwierigkeiten des Landes eine gewaltige
Leistung dar. Eine gewaltige Leistung sind
lhre Kirzungen wvon 1980 bis heute um ca.
480 Millionen DM!

(Zustimmung bei der CDU)}

Wenn ich das so nehme, wie Sie das in lhrem
EntschlieBungsantrag deutlich machen, dann
miBten wir doch heute im positiven Sinne
gemeinte Protestdemonstrationen der Jugend-
verbinde im Lande vor dem Landtag haben.
Wenn ich das ernst nehme, mUBten die Jugend-
verbidnde ob der tollen Leistungen dieser
Landesregierung Fackelzlige veranstalten. Wir
vernehmen aber etwas anderes: Besorgnis
iber die weitere Entwicklung der Jugend-

politik im Lande unter der Verantwortung
dieser Regierung!

{Beifall bei der CDU)
Vizepréasident Dr, Klose: Herr Kollege

Rusenberg, erlauben Sie eine Zwischenfrage
des Herrn Kollegen Hellwig?

Risenber (CDU): Ich sehe gerade, Herr
Prasident: Meine Redezeit scheint beendet zu
sein. Ich will daher zum SchluB kommen.

Wir kénnen diese Antrage der SPD am Freitag
in der Abstimmung nicht unterstitzen. Wir
stellen fest - und das wird ja in lhrem Ent-
schlieBungsantrag deutlich -, dafl Sie alles
wieder in die Verantwortung des Bundes
geben und daB auch nicht ein einziger Appell
in lhrem Antrag enthalten ist, wo die ei-
gentiiche Aufgabensteliung dieser Landesre-

gierung denn nun liegt. Insoweit, meine
Damen und Herren: Nicht der Blick nach
Bonn ist in dieser Stunde gefragt, sondern

die Fragesteilung an die Sozialdemokraten des
landes MNordrhein-Westfalen ist die, wie sie
die Gestaltung der Familienpolitik und der
Jugendpolitik selbst sehen - und diese Sicht
ist fir uns enttiuschend.

lch darf mit einem Zitat des Ministerprisi-
denten abschlieBen, um dieser SchwarzweiB-
malerei "Bonn nein" oder "Bonn ja" und "wir

nicht" oder "wir doch" ein Ende zu machen.
Er sagte  vor der SPD-Fraktion am
4. Mai 1987: "Fir die Landespolitik tragen wir
allein die Verantwortung." Dem ist nichts
hinzuzufigen!

{Beifall bei der CDU}
Vizeprasident Dr. Klose: Ich erteile Herrn

Abg. Heckelmann fOr die Fraktion der SPD
das Wort,

Heckelmann (SPD)}: Herr Prisident! Meine
Damen und Herren! Damit das Argument nicht
verlorengeht, will ich mit einem Vorwurf
beginnen, mit dem Herr Risenberg geschlos-
sen hat, ndmlich mit dem Hinweis, daB wir
gegeniiber dem Regierungsentwurf, vertreten
durch den Minister, eine Kilrzung im Bereich
des Jugendschutzes vorgenommen und dort im
Ansatz 1,09 Millionen DM - nicht 1,2 Mil-
lionen DM - gestrichen haben.

Ich sage noch einmal deutlich: Aus unserer
Sicht ist das keine Entscheidung gegen den
Jugendschutz, sondern ein Auslaufen einer
Anreizfinanzierung. Jugendschutz ist eine
Pflichtaufgabe der ortlichen Jugendimter. Mit
Hilfe der Landesforderung wurden in der
Vergangenheit mit dieser Anreizfinanzierung
viele Jugenddmter angeregt, diese Aufgabe
wirkungsvoll wahrzunehmen, Das hat immer-
hin, wie Sie richtigerweise bemerkt haben,
bei den Jugendimtern zur Anstellung von
77 Jugendschutzfachkraften gefihrt.

Wir haben in diesem Haushalt - ich werde das
gleich noch einmal darlegen - einen anderen
Schwerpunkt gesetzt und gehen davon aus,
dafl in Zukunft diese Aufgabe selbst ohne
Landesférderung erfillt  wird und als
Pflichtaufgabe der Jfugend3dmter auch erfillt
werden kann,

Das Kapitel UGber die Jugend- und Familien-
forderung im Einzelplan 07 schlieBt nach der
BeschluBempfehlung des Haushalts- und
Finanzausschusses mit 938,37 Millionen DM ab.

Das ist gegenilber dem lJahre 1987 eine Stei-
gerung um 67 Millionen oder rund 7 %. An-
gesichts der finanzpolitischen Lage des
Landes und angesichts der mangelnden Hilfe
- ich sage das ganz bewuBt und deutlich -
durch den Bund, Ober die hier ja schon
eingehend gesprochen worden ist, ist dies
eine bemerkenswerte Leistung. Ich gehe sogar
weiter, indem ich sage: eine bemerkenswerte
Schwerpunktsetzung.,

(Hellwig (SPD):
der SPD)

Sehr gut! - Beifall bei
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(Heckelmann {SPD})

In der Diskussion der letzten Wochen und
besonders in der Diskussion im Ausschull hat
die CDU behauptet, dieser Haushalt werde
der jugend- und familienpolitischen Aufga-
bensteflung des Landes nicht gerecht, wie
dies auch teilweise zumindest herauszulesen
ist aus der wvorgelegten EntschlieBung. Viele
lhrer Argumente, die wir ja nun seit einiger
Zeit kennen - nicht nur aus den Wahl-
kdmpfen, sondern auch aus lhrer Betrach-
tungsweise der letzten drei Jahre zum Haus-
halt - leben nach meiner Ansicht hauptsach-
lich von zwei Verdrehungen: erstens von der
permanenten Vermischung von Bundes- und
Landesaufgaben und zweitens von der
utopischen Maximalforderung in einigen Lei-
stungsbereichen, wo wir nach wie vor erheb-
lich mehr tun als jedes andere Bundesland.
Wie solche Utopien haushaltsmiBig serids
umzusetzen sind, haben Sie uns in den
letzten Jahren im AusschuB und auch hier im
Plenum nje sagen kdnnen. Weil lhnen aber
offenbar jetzt nichts dazu einfallt, auch
nichts einfallen kann, verzichten Sie in dieser
lesung des Haushalts ebenfalls auf spezielle
Haushaltsantrdge zur Jugend- und Familien-
politik und beschrianken sich auf lhre Ent-
schlieBung. Aber dazu werde ich am SchiuB
noch etwas sagen.

[Risenberg (CDU): Die haben Sie schon
abgelehnt, )

lch finde, besonders sachlich und serids ist
das nicht, auch nicht fachlich, und von daher
nicht politisch.

Wir haben in dieser Haushattsdebatte mehrfach
Ober Arbeitslosigkeit gesprochen. Arbeits-
losigkeit ist die zentrale Krisenerscheinung
unserer Gesellschaft, die auch den Bereich
Jugend und Familie empfindiich trifft. Nach
einer Studie der Fachhochschule Dortmund
sind bundesweit mindestens 1,4 Millionen
Kinder und Jugendliche unmittelbar von der
Arbeitslosigkeit ihrer Eltern betroffen.
Eheprobleme hjufen sich in diesen Familien,
Die Kinder leiden darunter.

{Zuruf des Abg. Gregull {(CDU)}

- Bundesweit, habe ich gesagt, Herr Kol-
lege Gregull.
{Gregull (CDU}: Wir leben in

Nordrhein-Westfalen. )

Bundesweit sind Ober eine halbe Mitlion junge
Menschen wunter 25 Jahren arbeitslos. Sie
werden um ihre Zukunftschancen betrogen.
Diese Sorgen sind dann auch Sorgen der
gesamten Familie und zugleich die Sorgen
nordrhein-westfalischer Familien.

Immer hidufiger geraten Familien durch Lang-
zeitarbeitslosigkeit in  finanzielle Schwie-
rigkeiten, die kaum lésbar sind, und werden
von der Sozialhilfe abhdngig. In dieser
Situation wird die CDU nicht mide, uns ein
Landesfamiliengeld und die Einrichtung einer
Landesstiftung  "Mutter und Kind" als
familienpolitisches Allheilmittel zu empfehlen.

Meine Damen und Herren! Die groBen sozialen
Sicherungssysteme sind wegen der finanz-
politischen GroBencrdnung und der Ver-
schrinkung twischen Sozial-, Arbeits- und
Steuerrecht Bundesangefegenheit. Der
Familienlastenausgleich ist also aus gutem
Grund Bundessache, und zwar einschlieBlich
Eliternurlaub, Erziehungsgeld und Rentenan-
wartschaften.

(Gregull (CDU): Denken Sie mal an die
Landesverfassung!)

Die finanzielle Beteiligung von Familien und
Kindern ist nach Feststellungen der
"Deutschen Liga fir das Kind" in der
jingsten Vergangenheit noch eher gewachsen.
Auch dariaber haben wir uns im AusschuB
schon eingehend unterhalten, Herr Kollege
Gregul!.

Wir haben keinen Familienlastenausgleich, der
diesen Namen wirklich verdient. Geringver-
dienende Familien mit Kindern bewegen sich
standig am Rande des Sozialhilfeniveaus.

Die Deutsche Liga hat berechnet, das Pro-
Kopf-Einkommen einer Durchschnittsverdiener-
familie mit zwei Kindern betrage nur 37,8 %
des Nettoeinkommens eines kinderlosen Ehe-
paares. Das AusmaB dieser Fehlentwicklung
wird deutlich, wenn man sich vergegenwir-
tigt, dal im vergangenen Jahr die Minderein-
nahmen aufgrund des Ehegattensplittings bei
knapp 28 Milliarden DM lagen, mehrerere
Milliarden DM héher als die Summe von Kin-
dergeld und steuerlichen Verginstigungen fir
Kinder.

Die Bundesregierung wird nicht made, seit
mehreren Jahren gewaltige Propaganda far
ihre familienpolitischen Leistungen zu machen,
GewiB - ich sage das ausdricklich -: Das
Bundeserziehungsgeldgesetz und das Babyjahr
in der Rentenversicherung sind richtige
Ansatze, richtige S5chritte. Nur sind diese
Leistungen bei den Familien vorher eingespart
worden, wie das auch in der jangsten Debatte
im Bundestag deutlich noch einmal herausge-
arbeitet worden ist.

Das Rheinische-Westfalische Institut far
Wirtschaftsforschung hat beispielsweise
festgestellt, dall der Antei! der Einkommens-
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hilfen und der steuerlichen Entlastung far Konflikte Hilfestellung zu geben. Das Netz
Familien am Bruttosozialprodukt von 4,63 % im unserer Beratungsstellen ist dem Lande
Jahre 1981 auf 3,13 % im Jahre 1985 - man Nordrhein-Westfalen immerhin 55 Millionen DM
mufl jetzt so herum diskutieren - gefailen ist, wert. In Bavyern, Baden-Wiirttemberg,

ehe 1986 wieder 4,48 % erreicht wurden.

Diese laufenden S5teuersenkungsaktionen sind
keineswegs ein  besonders Zeichen von
Familienfreundlichkeit. Von einer wirklichen
Korrektur bestehender Ungleichgewichte kann
nicht die Rede sein, wenn ein lediger Durch-
schnittsverdiener 1990 dann um 1 900 DM
entlastet wird, eine vierkdpfige Familie aber
einen nur um 100 DM hdheren Betrag erwar-
ten kann.

Meine Damen und Herren, ich habe das im
Rahmen dieser Haushaltsdebatte kurz erldu-

tert, damit die Gewichte und Dimensionen
deutlich werden. Wir haben eine Benach-
teiligung wvon Familien, die nur bundes-

politisch zu bereinigen ist. Das 1&Bt sich mit
ein biBchen Familiengeld und mit ein bikchen
Landesstiftung "Mutter und Kind" beim besten
Willen nicht vernebein,
(CDU): Der der

(Gregull Spatz in

Hand!)

Wir halten flur unseren Teil eine klare Ab-
grenzung von Bundes- und Landesaufgaben in
der Familienpolitik far sehr viel sinnvoller als
der von lhnen geforderte Mischmasch. Es ist

vollig zwecklos, mit unzulanglichen Finanz-
mitteln eines Landes Bundesdefizite korri-
gieren zu wollen. Seclche Versuche beein-
trachtigen lediglich die eigentliche Lan-
despolitik,

Meine sehr verehrten Damen und Herren! Wir

missen gleichzeitig feststellen, daB wir es im
Bereich der Familie mit anders gearteten
Lebensweisen, mit neuen Formen des Zusammen-
lebens, mit neuen sozialen Bezlgen zu tun
haben. Es qibt nicht nur mehr Alleiner-
ziehende, es gibt auch mehr bewu8t Allein-

erziechende, 2unehmende Scheidungsziffern
machen uns deutlich, daf Ehen in vielen
Familien leider keine lebenslangen Verbin-

dungen mehr sind, Das Bedirfpis nach so-
zialen Kontakten 3&duBert sich auch in An-
sprichen an Nachbarschaft und Gemeinwesen,
Junge Eltern wollen ihre Vereinzelung durch
Eltern-Kind-Gruppen Uberwinden, Es besteht
und entsteht ein neuer Bedarf nach de-
zentralen Diensten.

Meine Damen und Herren, aus dieser Erkennt-
nis heraus - damit gehe ich auf das ein, was
Herr ROsenberg vorhin zu den Beratungsstel-
len erwdhnt hat - fordern wir Beratungsstel-
len, um gerade unter den heutigen Lebensbe-
dingungen offener auftauchender seelischer

Niedersachsen finden Sie Bruchteile

dieser Ansatze.

nur

Wir fordern Familienbildungsstitten als einen
sinnvollen Beitrag zur Cestaltung freier Zeit.
zur Forderung von Bildung und Kultur sowie
sozialer Begegnung. 1988 haben wir 36,5 Mil-
lionen DM daflr wveranschlagt; das ist zehnmal
soviel, wie Niedersachsen, Schleswig-Holstein
und Rheintand-Pfalz vor kurzem noch zusam-
men fdr Familienbildungsstitten ausgegeben
haben.

Wir fordern Kindergdrten, um dazu beizutra-
gen, daB sich Kinder in diesem Alter zu
SelbstbewuBtsein und Kreativitat entwickeln
und trotz der héiufigen Einzelkindsituation
fahig sind, Iin sozialen Zusammenhidngen zu
leben, Konflikte auszuhalten und die positiven
Moéglichkeiten von Gemeinschaft zu erfahren.

Bei den Tageseinrichtungen flir Kinder liegt
der Schwerpunkt der familienpolitischen
Leistungen im Einzelplan 07. 1988 sind hier
rund 572 Millionen DM veranschlagt, 55 Mil-
lionen DM mehr als im vergangenen Jahr.

Meine sehr verehrten Damen und Herren!
Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Jeder hier
im Hause weif, daB wir fOr Tageseinrichtun-
gen flUr Kinder mehr tun als jedes andere
Bundesland. Vor allem qualitativ brauchen wir
in Nordrhein-Westfalen einen WVergleich mit
keinem Land der Bundesrepublik - oder auch
mit keinem Land der Welt, kann ich sagen -
zu scheuen, zum Wohle unserer Kinder!

{Widerspruch der Frau Abg. Hils
(CDU))
- Ja, schauen Sie das noch einmal genau

nach, verehrte Frau Kollegin!
(Zuruf des Abg. Risenberg (CDU))

Unser Hauptproblem ist - und das verkennen
wir auch gar nicht -, da8 trotz der durch-

schnittlich ausreichenden Versorgung mit
Kindergartenplatzen
(Frau Hals [(CDU): Wieso? 90 000 feh-
len')
ortlich zum Teil empfindliche Versorgungs-
licken bestehen. - Immer erst einmal genau
zuhdren!

Wir haben daher in den Haushaltsberatungen
- das ist ja dankenswerterweise von Herrn

(<)
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Kollegen Rilsenberg eben anerkannt worden -
das Investitionsvolumen deutlich aufgestockt,
Far neue Mafinahmen sollen im nachsten Jahr
56 Millionen DM bereitstehen, 16 Millionen DM
mehr als im vergangenen Jahr, Wir mdchten,
daB diese Mittel vor allem in neue Pldtze - in
mdglichst viele neue Platze - flieBen. Daher
appetliere ich von hier aus noch einmal an alle
Trdger und Jugenddmter, begrenzten finan-
zietlen Maoglichkeiten durch eine sparsame
Planung Rechnung zu tragen. Durch Nutzung
und Umgestaltung von bestehenden Gebauden
lassen sich aus den bereitgestellten Mitteln
sehr viel mehr Kindergartenpliatze schaffen,
als wenn immer nur teure Neubauten ange-
strebt werden.

{Zustimmung bei der SPD)

Ein Ausgabenblock wvon fast 43 Millionen DM
steht im Jahre 1988 fir die Fdérderung von
rund 29 000 Platzen in Horten und Tagesein-
richtungen fir Kinder unter drei Jahren zur
Verfigung. Im laufenden Jahr konnten wir
leider einige neue Gruppen noch nicht in die
Férderung einbeziehen; dies wird im nichsten
Jahr mit Hilfe der Ansatzerhdhung wvon
2,35 Millionen DM moglich sein.

Die Jugendpolitik des Landes Nordrhein-
Westfalen zeichnet sich durch ein im Lan-
dervergleich herausragendes finanzielles
Engagement aus - anders, als Sie es darge-
stellt haben,

(Beifal! bei der SPD - Frau Hdls (CDU):
Fragen Sie doch einmal vor Ort nach!
~ Zuruf des Abg. Gregull (CDU))

Angesichts der dasteren finanzpolitischen
Lage des lLandes und der Gewitterwolken auf
dem Arbeitsmarkt, angesichts ven Einnahme-
verlusten und unsinniger steuerpolitischer
Beschlisse ist der lLandesjugendplan flr das
Jahr 1988 eine gewaltige Leistung

Frau Hieronymi

(Lachen der

(CDUl)

Abg.

- eine gewaltige Leistung, Frau Hieronymi! -

{Gregull (CDU): Das wird auch nicht
dadurch wahr, daB man es wiederholt!)

und macht deutlich, welch hohen Stellenwert
die Jugendpolitik des Landes behélt.

Ich verkenne nicht die Probleme der Triger
der Jugendarbeit, die in diesen Jahren durch
stagnierende und bisweilen leicht zurickge-
fahrene  Haushaltsansdtze entstehen. Die
Gesamtdarstellung des Landesjugendplans wies
im Haushaltsentwurf eine Ansatzverminderung

von 30,7 Millionen DM aus.
lionen DM entfallen allerdings auf die Ju-
gendberufshilfe und die Bauprogramme; das
ist hier bereits erwdhnt worden. Im klas-
sischen Bereich des Landesjugendplans, der
Jugendpolitik, kamen wir um Kirzungen nicht
herum; sie sind aber insgesamt nur unwesent-
lich.

Ungefahr 27 Mil-

(Frau Hieronymi (CDU): Da fragen Sie
mal die Trager! - Grequ!l {CDU): Unge-
heuerlich!)

Lassen Sie mich jetzt noch abschlieBend etwas
zu lhrem EntschiieBungsantrag sagen! Wir
haben in den Haushaltsberatungen den Vor-
schlag der Regierung noch einma! korrigiert
und damit vor allem bei Heimen der Offenen
Tdr und bei Oberdrtlichen Bildungseinrich-
tungen die Personalkostensteigerungen be-
ricksichtigt. - lch wiederhole es, daB wir in
finanzpolitisch schwierigen Zeiten unseren
Leistungsstandard halten konnten. Wir sagen,
far die Zukunft wird das davon abhingen, ob
es gelingt, im bundesstaatlichen Finanzsystem
unsere Finanzkraft zu erhalten. Das wollen
wir auch insbesondere in der erginzten
EntschlieBung zum Ausdruck bringen, die Sie
vorgelegt haben. Ich wirde Sie herzlich
bitten, (ber lhren Schatten zu springen,

{Zurufe von der CDU - Unruhe)

lhre parteipolitische Brille abzulegen und
gemeinsam mit uns diese ergdnzte Entschlie-
Bung zu verabschieden - zum Nutzen der
Jugendpolitik und der Familien im Lande
Nordrhein-Westfalen,

(Beifall der SPD - Zurufe der Abgeord-
neten Frau Hieronymi und Gregu!l {CDU)
- Weitere Zurufe)

Vizeprasident Dr. Klose: Ich erteile jetzt
Herrn Abg. Reichel fOr die Fraktion der
F.D.P. das Wort. Bitte sehr!

Reichel (F.D.P.): Herr Prasident! Meine sehr
geehrten Damen und Herren! Ich habe mich
zur Jugendpolitik zu Wort gemeidet, will aber
eine Bemerkung zum Einzelplan 07 insgesamt
vorausschicken, zu der mich der Minister
animiert hat., Herr Minister, Sie sind
schatzenswerterweise auch hier wieder auf die
Stahlkrise und auf die Situation der Stahl-
arbeiter eingegangen. Ich muB Sie aber
fragen, ob Sie sich als Arbeitsminister
wirklich nicht schamen, daB Sie den Unmut
und die Sorgen, die Existenznéte der Arbeiter
in den betrofferen Regionen auch hier immer
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noch schiren, ohne auf Zukunftsperspektiven Vizeprésident  Dr. Klose:  Herr  Kollege
fiir die Menschen hinzuweisen, Reichel, Tch bitte 5ie, lhre Rede einen

(Beifall bei F.D.P. und COU -
von der SPD - Unruhe)

Zurufe

Degradieren Sie die Stahlarbeiter doch nicht
immer wieder zu parteipolitischen Marionetten
fir ihre Auseinandersetzung mit der Bundes-
regierung.

(CDU): lhnen ist

(Gregult jedes Mittel

recht!)

Ich sage lhnen eines voraus, Herr Minister:
Irgendwann erkennen die Menschen dies, auch
diejenigen, die lhnen wohlgesonnen sind.
Dann werden die Stahlarbeiter gegen Sie hier
genauso demonstrieren, wie es heute schon
die Studenten gegen die Wissenschaftsmini-
sterin tun.

(Beifall bei F.D.P.
von der SPD - Unruhe -
Prisidenten)

und CDU - Zurufe
Glocke des

Ich will jetzt auf den Landesjugendplan ein-
gehen. Wer sich die Zuschriften zum Landes-
jugendplan ansieht, wird eine seltsame Ober-
einstimmung der Argumentation in all diesen
Zuschriften feststellen. Da wird eine Ge-
fahrdung der Kinder- und Jugendarbeit in
Mordrhein-Westfalen gesehen. Diese Gefahr-
dung wird auf den Sparzwang des Landes und
der Gemeinden zurickgefihrt, und dieser
Sparzwang wiederum soll aus der Steuerreform
des Bundes resultieren. Meine Damen und
Herren, wie unsinnig diese These ist, wird
man spatenstens dann herausfinden, wenn
man sich mit Haushalten zuriickliegender
Jahre befaBt. Dann stellt man fest, daB es
empfindliche Kirzungen im Bereich der
Jugend-, Kinder-, Familien- und Altenarbeit
in Nordrhein-Westfalen bereits gegeben hat,
bevor das erste Wort (ber die Steuerreform in
der Diskussion gewesen ist,

{Beifall bei F.D.P, und CDU)

Es ist mir aber viel wichtiger,
nachzugehen, wo die Legendenbildung, die
Sie betreiben, herkommt. Sie haben mit der
Legendenbildung, daB die Steuerreform an
allem schuld sei, schon recht frih ange-
fangen. Sie haben clevererweise bereits zu
Beginn dieses Jahres eine Anhdrung durch-
gefihrt, lange vor den Etatberatungen. Sie
haben etwas als Anhdrung der Jugendver-
bande in Nordrhein-Westfalen bezeichnet, was
in  Wirklichkeit nur einem einzigen Zweck
gedient hat, ndmlich den dort versammelten
Jugendverbdnden vorzuspiegein ~ -

der Frage

(Unruhe - Glocke des Prisidenten)

Augenblick einzustelien, bis Ruhe eingekehrt
ist. -

Reichel (F.D.P.}: Sinn und Zweck dieser
Veranstaltung, verehrten Kollegen von der
SPD, war ganz allein - man muB sich die
Publikationen bei den Jugendverbinden nur
einmal ansehen -, den Jugendverbinden
vorzuspiegeln, daB das, was im Haushalt
dieses Jahres auf sie zukommen wirde, allein
auf die Bonner Steuerreform zuriickzufihren
sei. Sie haben dadurch den Versuch unter-
nommen, lhre eigene Verantwortung fGr die
Haushaltslage dieses Landes zu vernebeln.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Sie waren sich nicht zu schade, die Jugend-
verbdnde als Hilfstruppen fir [hre Kampagne
gegen die Bonner Steuerreform zu miB-
brauchen.

{Beifall bei F.D.P. und CDU)

Wir lehnen den Haushalt insgesamt ab. Mein
Kollege Fritz Schaumann hat wvorhin bereits
darauf hingewiesen,

(Zuruf von der SPD: Nennen Sie auch
die Griunde!)

Wir lehnen den Haushalt auch aus jugend-
politischer Sicht ab, Meine Damen und Her-
ren, wer Jugendpolitik nicht nur so versteht,
daB einmal im Jahr mit den Jugendverbinden
Kasse gemacht wird, sondern wer in Jugend-
politik in erster Linie die Wahrnehmung wvon
Generationsinteressen sieht, der kommt nicht
an der Frage vorbei, welche existentiellen
Probleme im Umweltschutz, in der Energiever-
sorgung, im Bildungswesen die heutige junge
Generation in 30 Jahren zu Idsen hat. Wer
soweit kommt und sich dies immerhin einmal
fragt, der wird sich weitergehend fragen:
Welchen Gestaltungsspielraum hat die heutige
junge Generation in 30 oder 40 Jahren ei-
gentlich noch? Wenn sie ihre Zeit gestalten
will und ihre Probleme Idsen will, dann
braucht sie auch ihren eigenen finanziellen
Gestaltungsspielraum.

(Beifall bei Abgeordneten der CDU)
Sie darf dann nicht darauf reduziert werden,
Zinsen und Tilgungen flr das zu zahlen, was
heute in diesem Lande an Schulden gemacht
wird.

(Unruhe - Glocke des Priasidenten)
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Meine Damen und
wir konnen die Sitzung unter-
brechen. lch stehe hier auf, und Sie unter-
halten sich weiter. Das geht so doch nicht.
Welchem Redner ist eine solche Unruhe zu-
mutbar? Es kann deoch jeden von uns treffen,

Herren,

{Allgemeiner Beifall)
Bitte schon!

Reichel (F.D.P.): Meine Damen und Herren,
diesem Haushalt fehit der Mut zum Umdenken,
zu dem, was Herr Dammeyer in Anlehnung an
sowjetische Terminologie gestern Perestroika
genannt hat. Eben das fehlt diesem Haushalit,
gerade aus jugendpolitischer Sicht, Deshalb
lehnen wir ihn ab.

Ich mochte allerdings auch einige Bemerkun-
gen zu dem Antrag machen, den die CDU hier
eingebracht hat. Verehrte Kollegen von der
CDU, S5ie sagen, offene Jugendfreizeitstitten
hdtten sich in der Vergangenheit bewdhrt.
Ich gebe lhnen in dieser Einschitzung recht,
Davon ist aber die Frage zu unterscheiden
- dies haben Sie in Ihrem Antrag leider nicht
thematisiert -, wie denn eigentlich die ak-
tuelle leistungsbilanz der offenen Jugend-
freizeiteinrichtungen und wie ihre Zukunfts-
perspektive aussieht, Mich hat es jedenfalls
sehr nachdenklich gemacht, daB die Trager
dieser Einrichtungen, als wir sie im AusschuB
gehort haben, sichtlich Mdhe hatten, den
aktuellen Sinn dieser Einrichtungen nachzu-
weisen.

lch sehe hier ganz wesentliche Schwierigkei-
ten, die wir nicht aus der Debatte ver-
dringen dirfen, namlich Schwierigkeiten der
Art, daB eine offene Jugendfreizeiteinrichtung
nur dann Jugendiiche betreuen kann, wenn
auf der Seite der Jugendlichen die Bereit-
schaft wvorhanden ist, betreut zu werden.
Dies wiederum setzt voraus - das ist meines
Erachtens das Kernproblem -, daB die Jugend-
lichen sich dann auch als Betreuungsfille
definieren. Damit aber haben Jugendliche, die
registrieren, was in der Welt der Erwachsenen
- aus der Sicht der Jugendlichen - alles
pflegebeddrftig wére, natlrlich ganz enorme
Probleme. Ich kann diese Probleme nachvoll-
ziehen., Diese Jugendlichen haben recht:
Beseitigen wir doch lieber die Ursachen fir
das Fehlverhalten junger Leute. Nehmen wir
die Schulen stirker in die Pflicht, ihren
Erziehungsauftrag wahrzunehmen wund mit
Jugendlichen auch dartber zu sprechen, wie
man ein immer grofleres Freizeitangebot sinn-
voll nutzen kann.

Schulen sollen noch stirker soziale Verant-
wortung empfinden. Mdglicherweise kénnen

wir dardber fruchtbare Diskussionen fihren,
Aber ich halte das fUr einen richtigeren Weg,
als sich hier darauf zu beschrinken, Repara-
tureinrichtungen zu finanzieren, die sich
dann mit Problemjugendiichen beschiftigen,
nachdem die Probleme entstanden sind, und
voraussetzen, daB die Jugendlichen selbst
bereit sind, sich auch als Problemjugendliche
zu definieren. Ich kann nicht nachvollziehen,
wie ein Jugendlicher zu einem solchen Schritt
kommen sollte.

Zweitens: Sie schreiben, verehrte Kollegen
von der CDU, auf Seite 3 lhres Antrages,
daB "fOr eine langfristig angelegte Jugend-
arbeit keine verldBliche Grundlage besteht".
Ich teile diese Einschitzung. Aber Sie missen
sich dann natirlich die Frage gefallen lassen:
Ist ein Antrag - wie Sie ihn formulieren - auf
wesentliche Ausgabenerhdhungen der richtige
Ansatz, diese langfristig verldBliche Grund-
lage wiederherzustellen? Und da kann ich
lhnen in dem Antrag, den Sie formuliert
haben, nicht folgen.

Drittens: Sie schreiben auf Seite 4 |hres
Antrags, der Landesjugendplan solle in seiner
jetzigen  Struktur bestehen bleiben, das
Forderverfahren solle nicht gedndert werden,
Herr Risenberg, Sie haben diese Position hier
noch einmal unterstrichen. Fir mich ist die
Struktur dieses Landesjugendplans - das
mochte ich hier eindeutig feststellen - kein
Dogma. Die Lebenswirklichkeit Jugendlicher
hat sich verdndert, die Wertvorstellungen
Jugendlicher haben sich verdndert, das
Freizeitverhalten, das Bildungsverhalten
Jugendlicher - afl das hat sich verandert,
und ausgerechnet die Jugendpolitik soll sich
nicht veridndern? Das scheint mir nicht
logisch zu sein,

(Zustimmung bei der F.D.P.)

lch finde: Wenn wir uns einmal auf den
ersten zaghaften Ansatz in diesem Landes-
haushalt konzentrieren - ich meine die be-
sonderen MaBnahmen auf dem Gebiet des
Jugendwesens -, dann mag dieser Ansatz von
der SPD derzeit anders gemeint sein, als ich
ihn  mir vorstellen koénnte, Aber er st
dennoch ein Schritt in die richtige Richtung,
weil hier ein Schritt in die Richtung einer
staatsferneren, autonomeren Jugendpolitik
getan werden kann, die dann auch n3her am
Puls der Jugendbewegungen und Jugendini-
tiativen ist, die kurzfristig auch neue Ent-
wicklungen und neue ldeen finanzieren kann
und sich nicht auf diese Kartellfinanzierung,
die wir seit Jahren haben - auf diese ein-
gefahrene Struktur der immer gleichen Ver-
binde nach den immer gleichen Mustern -,
reduzieren mufl,
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(Reichel {F.D.P.}}

Meine Damen und Herren, wir haben keine
Einzelantrige gestellt. Wir haben in diesem
Jahr auch nicht den Antrag auf Verbesserung
der finanziellen Situation der Schdilerpresse in
Nordrhein-Westfalen gestellt. Das war der
einzige Erhdhungsantrag, den wir in den
letzten Jahren neben millionenschweren Kir-
zungs- und Sparvorschligen gebracht haben.
Wir haben gemerkt, wie in der Ablehnung der

Antrdge, die wir gestellt haben, die ganze
Selbstgerechtigkeit einer mit absoluter
Mehrheit regierenden Partei zum Ausdruck
kam.

(Zustimmung bei der F.D.P.}

Das motiviert nicht zu einem parlamenta-
rischen Miteinander. Hier ging es um einen
Betrag von 10 000 DM, und Sie haben fis-
kalisch argumentiert, daB das nicht machbar
sei. Meine Damen und Herren, zur Giaubwir-
digkeit hat diese Argumentation nicht bei-
getragen. Mit 10 000 DM konnen Sie diesen
Haushait nicht mehr sanieren.

Besonders unglaubwirdig habe ich auch thre
Verschleppungsstrategie zum Antrag "Siche-
rung der Pressefretheit f0r Schilerredak-
teure" empfunden, den meine Fraktion vor
nunmehr gut einem Jahr im Landtag einge-
bracht hat. Hier steht seit sehr langer Zeit
ein Anliegen, bei dem wir uns, verehrte
Kollegen wvon der SPD, von der Sache her
doch gar nicht so unterscheiden, aus par-
teitaktischen Griinden zuriGck. Warum wollen
wir denn eigentlich den Jugendredakteuren,
die diesen Prozef beobachten, das GefGhl
geben und sie in ihrer Ahnung bestirken,
daB ihre Zweifel an der Glaubwdrdigkeit von
Politik médglicherweise berechtigt seien, weil
hier wieder einmal ein Sachthema hinter
Machtfragen zurlckgetreten ist?

Meine Damen und Herren, wir werden den
Einzelplan 07 insgesamt ablehnen. Wir werden
auch den Bereich Jugend ablehnen. Wir
werden uns beim Antrag der CDU, den die
CDU ergadnzend zum Haushait eingebracht hat,
der Stimme enthalten.

(Aigner (SPD): Wenn Sie ihn fir falsch
halten, missen Sie ihn auch ablehnen!)

- Er richtet keinen Schaden an. Er ist in der
Analyse richtig, wenn auch nicht konsequent.
Deshalb werden wir uns enthalten. Aber wir
werden auch diesen Antrag ablehnen, wenn
sich die Anderungen dazu durchsetzen, die
von der SPD-Fraktion beantragt wurden.
Diese Aneinanderreihung wvon Selbstgefillig-
keiten kontrastiert mit der Wirklichkeit der
Jugendpolitik in  Nordrhein-Westfalen. Die
Wirklichkeit findet drauBen statt.

(Zustimmung bei der F.D.P.}

Dann
Augen

Sehen Sie sich die Demonstration an!
kénnten lhnen mdglicherweise die
gedffnet werden

(Beifall bei der F.D.P.})

Vizeprdsident Dr. Klose: Meine Damen und
Herren, zum Einzelplan 07 stelle ich keine
Wortmeldungen mehr fest. Ich schlieBe hiermit

die Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung. Zundchst ist
Uber den Anderungsantra 5er Fratkion der
CDU Drucksache 1072695 abzustimmen, Herr
Abg. Arentz hat fur die Fraktion der CDU
gemaB § 54 der Geschiftsordnung namentliche
Abstimmung beantragt. Ich erdffne die Ab-
stimmung und bitte um den Aufruf der Namen
der Mitglieder des Hauses.

(Unruhe)

-~ Meine Damen und Herren, damit das klar
ist: Wenn hier nicht Ruhe herrscht, missen
wir eben eine Pause einlegen. Wir kdnnen hier
oben nur verstehen, ob mit Ja, mit Nein oder
mit Enthaltung gestimmt wird, wenn es im
Augenblick der Stimmabgabe ruhig ist. - Bitte
schon!

{Der Namensaufruf erfolgt.)
Die Abstimmung ist damit geschlossen.

Ilch bitte, auszuzdhlen wund das

mitzuteilen. -

Ergebnis

Meine Damen und Herren, ich darf |lhnen das

Ergebnis dieser Abstimmung mitteilen:
21 eordnete haben an der Abstimmung
teilgenommen. Fi4r den Antrag stimmten

77 Abgeordnete,
(Zurufe von der SPD: Zu wenig!)

mit Nein stimmten 120, 13 enthielten sich der

Stimme.

Damit ist dieser Anderungsantrag Drucksa-
che 10/2695 abgelehnt. :

Wir stimmen nun UOber den gesamten Einzel-
lan 07 - Minister fOr Arbeit, Gesundheit und
Eomales - ab. Wer dem Entwurf des Einzel-
plans 07 entsprechend der Beschiu8empfeh-
lung des Haushalts- und Finanzausschusses
rucksache 10/2627 zustimmen méchte, den
bitte 1ch um ein Handzeichen. - Die Gegen-
probe! - Stimmenthaltungen? - Damit ist der
Einzelplan 07 in zweiter Lesung angenommen,
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{Vizeprasident Dr. Klose)

leh rufe den nachsten Punkt auf: Regie-

rungserkldrung - -
(Hardt (CDU): Einzelplan 091!)

jich rufe auf:

Einzeiplén 09: Minister fGr Bundesangele-
genheiten
Ich erdéffne die Beratung.
(Frau Friebe (SPD}: Nein, nur ab-
stimmen!)

- lch weifl schon, - Da keine Wortmeldungen
erkennbar sind, kann ich die Beratung
schlieflien und zur Abstimmung kommen,

(Heiterkeit)

Wer dem Entwurf des Einzelplans 09 entspre-
chend der BeschluBempfehlung des Haushalts-
und Finanzausschusses Drucksache 10/2629
zustimmen modchte, den bitte ich jetzt um das
Handzeichen. - Die Gegenprobe! - Stimment-
haltungen? - Der Entwurf des Einzelplans 09
- Minister fOr Bundesangelegenheiten - ist
damit in zweiter Lesung angenommen worden,

lch komme nunmehr zur

Regierungserkldrung

Thema: Sozialvertrigliche Lésung des Problems

der Neuen Hemat in  Nordrhein-
Westfalen im Rahmen der sozialen
Wohnurigspolitik des Landes

erteile ich dem
Wohnen und
Bitte

Zur Regierungserkidrung
Minister flOr Stadtentwicklung,
Verkehr, Herrn Dr, Zépel, das Wort,
schon!

Dr, Zépel, Minister fir Stadtentwickiung,
Wohnen und Verkehr: Herr Prasident! Meine
sehr verehrten Damen und Herren! Die Lan-
desregierung hat gestern morgen dem Erwerb
der Neuen Heimat Nordrhein-Westfalen mit
rund 38 000 Wohnungen durch die Landesent-
wicklungsgesellschaft und die landeseigene
Wohnungsgesellschaft "Rheinland" zugestimmt.

(Beifalt bei der SPD)

Nach zwei Jahren kommen damit die Bemihun-
gen der Landesregierung um eine "friedliche
Lésung" des Problems der Neuen Heimat in
Nordrhein-Westfalen zum AbschluB. Neuer
Eigentimer der Neuen Heimat Nordrhein-
Westfalen werden die Landesentwicklungsge-
selfschaft zu 98 8 und die Ilandeseigene
Wohnungsbaugesellschaft "Rheinland" zu 2 %,

Der Kaufpreis fir die Neue Heimat Nord-
rhein-Westfalen betrdgt 1 DM.

(Dorn (F.D.P.): Das ist ja unwahr-
scheinlich! - Hardt (CDU): Das haben
wir schon mal gehdrt., - Wolf (SPD):

Aber diesmal backen Sie kleine Brdtchen.
- Nagel {CDU): Nein, die Landesregie-
rung backt kleine Britchen, - Weitere
Zurufe wund Gegenrufe - Glocke des
Prasidenten)

- Wenn jeder, der eine Mark ausgibe, ein
Bickermeister ware, gibe es unendlich viele
Béckermeister,

{Dr. Linssen (CDU}: Das war wohl
nichts. - Doppmeier (CDU): Nicht sehr
geistreich!)

Mit dem Erwerb wird gleichzeitig das Kapital
der Neuen Heimat Nordrhein-Westfalen von
jetzt null auf 180 Millionen DM aufgestockt.
Der Name der Geselischaft MNeue Heimat
Nordrhein-Westfalen wird in "LEG Wohnen"
gedndert.

In dieses Ergebnis sind die Anregungen von
acht Plenar- und 17 AusschuBsitzungen des
Landtags eingeflossen.

(Frau Robels (CDU): Sehr fleiBig!}

Die Landesregierung dankt allen Mitgliedern
des Hauses, darunter auch Kolleginnen und
Kollegen der Opposition, die konstruktive
Hinweise und Vorschldge eingebracht haben,

(Beifall bei der SPD -~ Frau Robels
(CDU}: Prima! Eine Anerkennung von
ihnen! Das ist gut.)

Die Bemihungen um diese Lésung begannen
Ende 1985/Anfang 1986, als deutlich wurde,
daB ein Zusammenbruch des Gesamtkonzerns
Neue Heimat und damit die Zwangsversteige-
rung von gut 250 000 Wohnungen in der
Bundesrepublik drohte.

Damals hat sich die Landesregierung an den
Bemihungen wvon Bund und Lindern um ein
abgestimmtes Verhalten beteiligt.

Ziele der Landesregierung waren damals und
sind heute:

erstens, den Konkurs des Unternehmens zu
vermeiden, schon wegen der potentiellen
Auswirkungen auf die Forderungen der Woh-

nungsbauférderungsanstalt gegeniber der
Neuen Heimat Nordrhein-Westfalen,
zweitens, spekulative Massenverkiufe der

Wohnungen zu verhindern, wegen der uniiber-
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